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Il Partito comunista italiano & un partito con una
gloriosa storia di lotta nei ranghi del movimento comu-
nista internazionale. Nelle loro lotte valorose sia durante
i tenebrosi anni del dominio di Mussolini che durante i
difficili annj della seconda guerra mondiale e dopo, 1 co-
munisti italiani ed il proletariato italiano hanno avuto il
merito di ammirevoli successi. I comunisti cinesi ed
il popolo cinese hanno sempre tenuto in alta considera-
zione i compagni del Partito comunista italiano ed il
popolo italiano.

In conformitad con la sua coerente posizione di raf-
forzare I’amicizia con partiti fratelli, il Partito comunista
cinese invido suoi rappresentanti ad assistere al Decimo
congresso del Partito comunista italiano, che si tenne al
principio di dicembre, su invito di quest’ultimo. Noi
avevamo sperato che questo congresso avrebbe aiutato
a rafforzare non solo la comune lotta contiro l'imperiali-
smo ed in difesa della pace mondiale, ma anche l'unitd
del movimento comunista internazionale.

Ma a questo congresso, con nostro rammarico e con-
tro le nostre speranze, il compagno Togliatti e certi altri
dirigenti del Partito comunista italiano, hanno rudemente
attaccato il Partito comunista cinese ed altri partiti fratelli
su una serie d'importanti questioni di principio. Essi
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hanno fatto cio in violazione dei principi che guidano le
relazioni tra partiti fratelli fissati nelle Dichiarazioni di
Mosca, e in disprezzo degli interessi della lotta unitaria
del movimento comunista internazionale contro il nemico.

I1 rappresentante del Partito comunista cinese al con-
gresso fu cosi costretto a dichiarare solennemente, nel
suo discorso di saluto, che noi non eravamo d’accordo
con gli attacchi e le calunnie dirette contro il Partito
comunista cinese da Togliatti e certi altri dirigenti del
Partito comunista italiano. Nonostante cid, Togliatti e
certi altri dirigenti del Partito comunista italiano “respin-
Sero con grande fermezza” le opinioni avanzate dal rap-
presentante del Partito comunista cinese, continuarono
1 loro attacchi al Partito comunista cinese e ad altri partiti
fratelli e persistettero nel condurre “il dibattito in pub-
blico.”

Cosi, il Decimo congresso del Partito comunista
italiano diventd parte saliente della corrente avversa di
recente apparsa che va contro il marxismo—leninis_mo, e
che rompe I'unitad del movimento comunista interna-
zionale,

In tali circostanze, noi non possiamo rimanere silenti,
ma dobbiamo pubblicamente rispondere agli attacchi con-
tro di noi, del compagno Togliatti e certi altri compagni;
né possiamo rimanere silenti circa le vedute da essi
espresse, che contravvengono ai principi fondamentali del
marxismo-leninismo ed aj principi rivoluzionari - delle
Dichiarazioni di Mosca, ma dobbiamo pubblicamente com-
mentare tali vedute. Noi desideriamo dire francamente
che su un certo numero dj fondamentali questioni del
marxismo-leninismo esistono differenze di prinecipio tra
il compagno Togliatti ed altri dirigenti del Partito comu-
nista italiano da una parte, e noi dall’altra,
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Dopo aver letto la relazione di Togliatti e il discorso
conclusivo al Decimo congresso del Partito comunista
italiano, e le tesi del congresso, non si puo fare a meno
di pensare che egli e certi altri dirigenti del Partito comu-
nista italiano, si stanno allontanando sempre pia dal
marxismo-leninismo. Sebbene il compagno Togliatti e
certi altri abbiano, come di solito, coperto le loro reali
posizioni con l'uso di un linguaggio oscuro, ambiguo e
scarsamente intelligibile, una volta tolto questo velo sot-
tile, I'essenza delle loro posizioni diviene chiara.

Essi nutrono le pit grandi illusioni circa I'imperiali-
smo, essi negano il fondamentale antagonismo tra i due
sistemi mondiali del socialismo e del capitalismo e il
fondamentale antagonismo tra I'oppressore e le nazioni
oppresse, ed in luogo della lotta di classe internazionale
e della lotta antimperialistica essi sostengono la collabora-
zione di classe internazionale e la creazione di un “nuovo
ordine mondiale”. Essi hanno profonde illusioni eirca
i capitalisti monopolisti in patria, essi confondono i due
largamente differenti tipi di dittatura di classe: la dit-
tatura borghese e la dittatura proletaria, e predicano il
riformismo borghese, o “riforme di struttura” com’essi le
chiamano, guale sostituto della rivoluzione proletaria.
Essi affermano che i principi fondamentali del marxismo-
leninismo sono diventati “antiquati”, e manomettono le
teorie marxiste-leniniste sull’imperialismo, la guerra e
la pace, lo Stato e la rivoluzione, e la rivoluzione prole-
taria e dittatura proletaria. Essi abbandonano i prin-
cipi rivoluzionari delle due Dichiarazioni di Mosca; essi
ripudiano le leggi universali della rivoluzione proletaria
o, in altre .parole, il significato universale della strada
della Rivoluzione d’ottobre, e descrivono la “via italiana”,
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che & l'abbandono della rivoluzione, come una “linea
comune per I'intero movimento comunista internazionale”.

In ultima analisi, la posizione presa da Togliatti e
certi altri dirigenti del Partito comunista italiano, si con-
densa in questo: I popoli dei paesi capitalisti non do-
vrebbero fare la rivoluzione, le nazioni oppresse non do-
vrebbero condurre lotte per ottenere la liberazione, e i
popoli del mondo non dovrebbero lottare contro I'impe-
rialismo. In realta, tutto cid soddisfa esattamente le
esigenze degl'imperialisti e dei reazionari.

In questo articolo, non ci proponiamo di discutere
tutte le nostre divergenze con il compagno Togliatti e
certi altri compagni del Partito comunista italiano. Qui
esporremo le nostre vedute solo su alcune delle impor-
tanti questioni in discussione,

I

Il compagno Togliatti e certi altri compagni non
sono d’accordo con noi, prima di tutto, sulla que-
stione della guerra e della pace. Nella sua rela-
zione al Decimo congresso del Partito comunista
italiano, Togliatti ha dichiarato: “Di questo tema si di-
scusse ampiamente nella conferenza di partiti operai e
comunisti tenuta a Mosca nell’autunno del 1960. Vennero
allora avanzate dai compagni cinesi alcune posizioni che
Vassemblea respinse”. Egli ha parlato in termini deli-
beratamente vaghi e non ha menzionato quali erano le
opinioni avanzate dai compagni cinesi. Ma egli ha poi
parlato dell’inevitabilitd della guerra come sorgente delle
dispute, il che ha fatto apparire evidente che stava ac-
cusando i comunisti cinesi di non aver fiducia nella pos-
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sibilita di evitare una nuova guerra mondiale, e di essere
“bellicosi”.

Questa accusa portata dal compagno Togliatti e da
certi altri compagni contro il Partito comunista cinese &
completamente infondata e inventata.

I1 Partito comunista cinese ha costantemente preso
la posizione di opporsi alla politica imperialistica di ag-
gressiorie e di guerra, di impedire all'imperialismo di
lanciare una nuova guerra mondiale, e di difendere la
pace mondiale. Noi abbiamo sempre sostenuto che fino
a quando esiste I'imperialismo, ci sara terreno per guerre
di aggressione. Il pericolo che l'imperialismo possa co-
minciare una guerra mondiale esiste ancora. Ma, per i
nuovi cambiamenti che sono avvenuti nell’equilibrio delle
forze di classe internazionali, & possibile alle forze della
pace del mondo impedire all'imperialismo di lanciare una
nuova guerra mondiale, a condizione che stiano insieme,
formino un fronte unito contro la politica di aggressione
e di guerra seguita dagl’imperialisti capeggiati dagli Stati
Uniti, e conducano lotte risolute. Se 'imperialismo osasse
assumersi il rischio d’imporre una nuova guerra mondiale
ai popoli del mondo, tale guerra finirebbe inevitabilmente
con la distruzione dell’imperialismo e la vittoria del so-
cialismo. Noi affermammo queste vedute alle riunioni
di Mosca del 1957 e del 1960. Le due riunioni di Mosca
inclusero queste vedute nostre nei documenti comuni che
furono approvati e non le respinsero, come afferma
Togliatti. _ .

Poiché Togliatti e certi altri compagni sanno molto
bene qual’é la posizione del Partité comunista cinese sul
problema della guerra e della pace, perché continuano
a distorcere ed attaccare questa posizione? Quali sono
le reali differenze tra loro e noi?



Esse sono manifeste principalmente nelle seguenti
tre questioni:

In primo luogo, il Partito comunista cinese sostiene
che la sorgente della moderna guerra & I'imperialismo.
La principale forza di guerra e di aggressione & I'impe-
rialismo degli Stati Uniti, il pid malvagio nemico di tutti
i popoli del mondo. Allo scopo di difendere la pace
mondiale, & necessario denunciare la politica impe-
rialistica di aggressione e di guerra, incessantemente e
fino in fondo, e fare appello ai popoli del mondo, perché
mantengano un alto grado di vigilanza. Il fatto che le
forze del socialismo, della liberazione nazionale, della
rivoluzione popolare e della pace mondiale abbiano
superato le forze dell'imperialismo e della guerra non
ha cambiato la natura aggressiva dell’imperialismo e non
puod cambiarla. Il blocco imperialistico, capeggiato dagli
Stati Uniti, & impegnato in forsennati armamenti e pre-
parativi di guerra e sta minacciando la pace mondiale.

Coloro che attaccano il Partito comunista cinese af-
fermano calunniosamente che la nostra instancabile de-
nuncia dell’imperialismo, e specialmente della politica
di aggressione e di guerra dellimperialismo degli Stati
Uniti, mostra sfiducia nella possibilita di evitare una
guerra mondiale: in realtad, cid cui queste persone si
oppongono & la denuncia dell'imperialismo. In molte
occasioni essi si sono pubblicamente opposti alla denun-
cia dell'imperialismo. Sebbene essi ammettano a parole
che la natura dellimperialismo non & cambiata, in realta,
essi illeggiadriscono 'imperialismo in cento e una maniera
e diffondono illusioni sull’imperialismo, e specialmente
sull’imperialismo degli Stati Uniti, tra le masse popolari.

Si ricordera che tre anni fa, dopo le “Conversazioni
a Campo David”, alcune persone nel movimento comui-
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nista internazionale parlarono molto del sincero desiderio
di pace di Eisenhower, dicendo che questo caporione
dell'imperialismo degli Stati Uniti era interessato alla
pace proprio quanto noi. Si ricorderd anche che quando
Eisenhower arrivo in Italia, nel suo viaggio europeo del
dicembre 1959, certi compagni del Partito comunista
italiano si spinsero fino ad affiggere manifesti, distribuire
manifestini ed organizzare una cerimonia di benvenuto,
sollecitando tutti i partiti politici italiani e la popolazione
di tutte le categorie a porgergli il “saluto”. Una delle
parole d’ordine di benvenuto suonava cosi: “I comunisti
romani salutano Dwight D. Eisenhower, e, a nome di
duecentocinquanta mila elettori della capitale della Re-
pubblica Italiana, esprimono la fiducia e la volonta che
non sia delusa la grande speranza di pace accesa nello
animo di tutti i popoli dall’incontro tra il presidente degli
Stati Uniti e il Primo ministro dell’Unione Sovietica”.
Questo fu pubblicato nell’Unita del 4 dicembre 1959.

Adesso noi sentiamo dire ancora da alcune persone
che Kennedy & anche pit interessato di Eisenhower alla
pace mondiale, e che Kennedy ha mostrato il suo interesse
per il mantenimento della pace duranie la crisi dei
Caraibi.

Si vorrebbe chiedere: Questo modo d’illeggiadrire
Timperialismo degli Stati Uniti & la corretta politica per
difendere la pace del mondo? Le incursioni nell’Unione
Sovietica di aeroplani spia inviati dall’amministrazione
Eisenhower, l'aggressione di Cuba da parte dell’am-
ministrazione Kennedy, gli altri cento e uno atti di ag-
gressione in tutto il mondo da parte dell’imperialismo
degli Stati Uniti, e le sue minacce alla pace mondiale:
non ha tutto cid ripetutamente confermato la veritd che
i caporioni dell'imperialismo degli Stati Uniti non sono
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angeli di pace ma mostri dj guerra? E queste persone
che cercano in continuazione di abbellire Iimperialismo,
non stanno forse deliberatamente ingannando i popoli
del mondo?

E chiaro come il cristallo che se si desse ascolto a
quanto dicono queste persone, l'imperialismo degli Stati
Uniti aviebbe cessato dj essere il nemico della pace mon-
diale, e pertanto, non sarebbe necessario combattere con-
tro la sua politica di aggressione e di guerra. Questa
erronea opinione, che va apertamente contro le due
Dichiarazioni di Mosca, pud solo disorientare i popoli
amanti della pace del mondo, danneggiare la lotta per la
pace del mondo ed ajutare Iimperialismo degli Statj Uniti
a realizzare la sua politica di aggressione e di guerra,

In secondo luogo, il Partito comunista cinese sostiene
che la pace mondiale sj puo saldamente salvaguardare
solo con la lotta risoluta contro U'imperialismo capeggiato
dagli Stati Uniti, con il rafforzare costantemente il campo
socialista, e con il rafforzare costantemente i movimenti
nazionale e democratico in Asia, Africa e America Latina,
le lotte rivoluzionarie popolari in vari paesi e il movi-
mento in difesa della pace mondiale. Per conseguire la
pace mondiale & necessario fare principalmente affida-
mento sulla forza delle masse popolari di tutto il mondo
e sulle loro lotte. Nel corso della lotta per difendere
la pace mondiale, & necessario entrare in negoziati su una
questione o I'altra, con i governi dei paesi imperialistici,
incluso il governo degli Stati Uniti, allo scopo di rilassare
la tensione internazionale, raggiungendo qualche specie
di compromess_o ed arrivando a certi accordi, salvo il prin-
cipio che tali compromessi ed accordi non debbano dan-
neggiare i fondamentali interessi del popolo. Comunque,
la pace mondiale non puod mai essere raggiunta solo con
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i negoziati, ed in nessun caso dobbiamo appuntare le
nostre speranze sull’imperialismo e separarci dalle lotte
delle masse.

Coloro che attaccano il Partito comunista cinese tra-
visano questo corretto punto di vista nostro dicendo che
mostra mancanza di fiducia nella possibilitd di evitare
una guerra mondiale. In realtd, sono essi a non avere
fiducia nella possibilita di impedire una guerra mondiale
facendo affidamento sulla forza delle masse e sulle loro
lotte, e sono contrari ad avere fiducia nelle masse e nelle

_loro lotte. Essi vogliono che i popoli del mondo credano

nella “ragionevolezza”, nelle “assicurazioni” e nelle
“buone intenzioni” dell’imperialismo e ripongano le loro
speranze per la pace mondiale sulla “mutua concilia-
zione”, sulle “mutue concessioni”, sul “mutuo accomoda-
mento”, e i “ragionevoli compromessi”’ con Yimperiali-
smo. Per mendicare la pace allimperialismo, queste per-
sone non si fanno scrupolo di danneggiare i fondamentali
interessi dei popoli dei vari paesi, gettare a mare i prin-
cipi rivoluzionari, e persino chiedere che altri, anch’essi
sacrifichino i principi rivoluzionari.

Innumerevoli fatti storici provano che 1a pace
genuina non pud essere mai raggiunta mendicando la pace
all’imperialismo, alle spese dei fondamentali interessi dei
popoli ed alle spese dei principi rivoluzionari. Al con-
trario, questo puo solo aiutare a gonfiare Parroganza degli
aggressori imperialisti. Il compagno Fidel Castro ha
giustamente detto che “la via della pace non & la via del
sacrificio o della violazione dei diritti dei popoli, perché
questa & precisamente la via che porta alla guerra”,

In terzo luogo, il Partito comunista cinese sostiene
che la lotta per la difesa della pace mondiale, i movimenti
di liberazione nazionale e le lotte rivoluzionarie popolari



nei vari paesi si Appoggiano a vicenda e non si possono
Separare. I movimenti di liberazione nazionale e le lotte
rivoluzionarie popolari sono una potente forza che inde-
bolisce le forze gj guerra imperialistische e difende la
pace mondiale. Piy; gj sviluppano i movimenti dj libera-
zione nazionale e le lotte rivoluzionarie popolari, meglio
& per la difesa della pace mondiale. I paesi socialisti, i
comunisti di tutti i paesi e tuttj j popoli amanti della pace
del mondo devong appoggiare risolutamente i movimenti
di liberazione nazionale e tutte le lotte rivoluzionarie dei
popoli in vari paesi, e devono risolutamente appoggiare
le guerre di liberazione nazionale e le guerre rivolu-
zionarie popolari.

Tacciando questa corretta opinione nostra dj “belli-
cosa”, coloro che attaccano il Partito comunista cinese
pongono, in effetti, la lotia in difesa della pace mondiale,
in opposizione ai movimenti dj libe '‘azione nazionale, alle
lotte rivoluzionarie popolari e in opposizione alle guerre
nazionali di liberaziope e alle guerre rivoluzionarie dej
popoli.  Secondo loro, tutto quanto le nazioni oppresse
ed i popoli oppressi posseno fare & dj ricevere quanto ¢
Joro “concesso” dall'imperialismo e daj reazionari, e non
dovrebbero condurre lotte contro Pimperialismo e j
reazionarj, altrimentj disturberebbero 1a bace mondiale,
Queste persone asseriscono che se le nazioni oppresse e
1 popoli oppressi dovesserg opporsj alla guerra contro-
rivoluzionaria con g guerra rivoluzionaria, quando
affrontano 1a repressione armata dell’imperialismo. e dej
reazionari, cid avrebbe “conseguenze irreparabili”. Questo
loro errato punto di vista pud solo significare che essj si
oppongono alla rivoluzione delle nazioni e dej popoli
Oppressi, e chiedono che queste nazioni e popoli abban-
donino le loro lotte rivoluzionarie e le loro guerre rivolu-
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zionarie e si sottomettano per sempre al cupo dpnnmo
ed all’asservimento dell’imperialismo e de'lla reazione. _

I fatti hanno mostrato che ogni vittoria per il movi-
mento di liberazione nazionale e per.la lotta rw(?Iu—
zionaria dei popoli colpisce ed indebolisce le forze im-
perialistiche di guerra e rafforza ed accresce .le forz‘e
della pace del mondo. Assumere.la posizione d11 temere
la rivoluzione, o di opporsi alla r.lvoluz-mne,vpm-ta‘cm'ne
risultato regressi e sconfitte per i movimenti d% hbela_—
zione nazionale e per la causa rivoluzionaria dei popoli,
e questo danneggera soltanto le f<‘n‘z.e .della pace e au-
mentera il pericolo che gl'imperialisti comincino una

diale. .
gum?:e:l::%?idudere: Sulla questione di come (?Vltall“e una
guerra mondiale e salvaguardare la pace mondiale, }1 Par-
tito comunista cinese & costantemente stato per la risoluta
denuncia dell'imperialismo, per il .raffvorzam_ento 'd;%
campo socialista, per il fermo appoggio ai mox‘umer%tl 1
liberazione nazionale ed alle lott(? rlvo.lu'zmnarlle dei po-
poli, per la pia larga alleanza di tutti i paesi e popolf
amanti della pace del mondo, e allq stes'so ten-lpo, per
profittare in pieno delle contraddiziO.m tra 1.n0.str1 r%erma,
e per l'utilizzazione del metodo dei HESO.Zlatl e d{ a?tre
forme di lotta. Lo scopo di questa posizione & precisa-
mente l'efficace impedimento della guerra mond%a.le e 1‘1
mantenimento della pace mondiale. .Questa posizione &
in piena conformita col ma‘rxismodem.msnu_).g con le fiue
Dichiarazioni di Mosca. E la corretia politica per Im-
pedire ]a guerra mondiale e difendere .Ia} pac? n'nondlal;e.
Noi persistiamo in questa corrette'a plohtlca‘ pleqsr-?me.n e
perché siamo profondamente convmtl‘ che & possibile 111:—
pedire la guerra mondiale facendo affld'c'lmeuto su]le} lotta
combinata di tutte le forze che abbiamo menzionato
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sopra. Come, dunque, pus questa posizione essere
de§critta tome mancanza di fiducia nella possibilita dj
:a‘-wta're la guerra mondiale? Come pud essere chiamata

bellicosa?” Ne risulterebbe soltanto una falsa pace o ne
verrebbe addirittura yna guerra per i popoli delllintero
mondo, se voi abbellite l’imperialismo, riponete le vostre
speranze di pace ne]l’imperialismo, assumete un atteggis-

V’inchinate e vi arrendete alI’imperialismo, come vogliono
coloro che attaccano il Partito comunista cinese. Questa
po'l?'tica e sbagliata e tuttj j marxisti-leninisti, tutt i-po-
poli rivoluzionari, tutt; j popoli amanti della pace devono
risolutamente contrastarla,

II

Sulla questione della guerra e della pace, le diver-
genze che il compagno Togliatti e certi altri compagni
hanno con noi, trovano straordinaria espressione nei
nostri rispettivi atteggiamenti verso le armj nucleari e ]a
guerra nucleare,

Il Partito comunista cinese ha costantemente
sostenuto che le armj nucleari hanno un potere distruttivo
Seénza precedentj e che sarebbe una calamita senza pre-
cedenti, per P'umanita, se dovesse scoppiare. una guerra
. nucleare, I’ precisamente per questa ragione che noij
abbiamo sempre fatto appello per un completo bando
delle armi nucleari, cioe proibizione totale degli esperi-
menti, fabbricazfone, riserva e uso delle armi nucleari.
II. governo cinese hg ripetutamente proposto la creazione
di una zona libera dalle armi atomiche che comprenda
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tutti i paesi della regione asiatica e del Pacifico, inclusi
gli Stati Uniti. Inoltre, noi abbiamo sempre attivamente
appoggiato tutte le giuste lotte condotte dai paesi e dai
popoli amanti della pace di tutto il mondo per la messa
al bando delle armi nucleari e impedire una guerra nu-
cleare. Le affermazioni che il Partito comunista cinese
sottovaluterebbe la distruttivita delle armi nucleari e
vorrebbe trascinare il mondo in una guerra nucleare sono
assurde calunnie,

Sulla questione delle armi nucleari e della guerra
nucleare, la prima divergenza tra noi e coloro che attac-
cano il Partito comunisty cinese & se i principi fonda-
mentali marxisti-leninisti sulla guerra e sulla pace siano
0 no diventati “superati” da gquando sono apparse le armi
nucleari.

Togliatti e certi altri credono che Papparizione delle
armi nucleari “ha cambiato la natura della guerra’ e che
“si dovrebbero aggiungere altre considerazioni alla de-
finizione del giusto carattere di una guerra”. In realta,
essi sostengono che la guerra non & pit la continuazione
della politica, e che non c’a pia alcuna distinzione tra
guerre giuste ed ingiuste. In questo modo essi negano
completamente la teoria fondamentale marxista-leninista
sulla guerra e sulla pace. Noi sosteniamo che Papparire
delle armi nucleari non ha cambiato e non pud cambiare
la fondamentale teoria marxista-leninista per guanto
riguarda la guerra e la pace. Nella realtd, le numerose
guerre che sono scoppiate da quando sono apparse le armi
nucleari, sono state tutte la continuazione della politica,
ed abbiamo ancora guerre giuste ed ingiuste, In pratica,
coloro che sostengono che non c’e piti alcuna distinzione
tra guerre giuste ed ingiuste, si oppongono alle guerre
giuste, o rifiutano di appoggiarle, e sono scivolati nella
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posizione del pacifismo borghese, che si oppone a tuite
le guerre.

Sulla questione delle armi nucleari e della guerra
nucleare, la seconda divergenza tra noi e coloro che at-
taccano il Partito comunista cinese & se si debba o no
guardare al futuro dell’'umanitd con pessimismo o con
ottimismo rivoluzionario.

Togliatti e certi altri parlano fluentemente di “sui-
cidio dell'umanita” e della “totale distruzione” dell’uma-
nitd. Essi credono che “sarebbe vano persino discutere
quale potrebbe essere Torientamento di questi frammenti
di sopravvivenza riguardo all’ordine sociale”. Noi ci
opponiamo fermamente a tali toni pessimistici e di-
sperati, Noi crediamo che ¢ possibile raggiungere un
completo bando delle armi nucleari nelle seguenti cir-
costanze: il campo socialista ha una grande superiorita
nucleare; le lotte dei popoli nei vari paesi contro le armj
nucleari e la guerra nucleare divengono piu vaste e pro-
fonde; essendo stati ulteriormente privati della loro
superioritad nucleare, gli imperialisti sono costretti a ca-
pire che la loro politica di ricatto nucleare non & pia
efficace e che il lancio di una guerra nucleare da parte
loro potrebbe solo accelerare la loro estinzione. Cj sono
precedenti per la messa al bando di armi altamente di-
struttive. Uno di tali precedenti & il protocollo dj Ginevra,
concluso da varie nazioni nel 1925, per la proibizione
dell’'uso in guerra dj gas asfissianti, velenosi ed altri, e
dei metodi batteriologici di guerra.

Se, dopo che abbiamo fatto tutto quanto era pos-
sibile per impedire una guerra nucleare, I'imperialismo,
C.ié malgrado, scatenasse una guerra nucleare, senza
riguardo alcuno per le conseguenze, ne risulterebbe
Pestinzione dell’imperialismo e non certamente Pestin-
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zione dell'umanitd. La Dichiarazione di Mosca del 1960
pone in rilievo che “se i maniaci imperialisti comincias-
sero una guerra, i popoli spazzerebbero via il capitali-
smo dall’esistenza e lo seppellirebbero”. Tutti i marxisti-
leninisti credono fermamente che il corso della storia
conduce necessariamente alla distruzione delle armi
nucleari da parte dell'umanitd, e non condurrd certa-
mente alla distruzione dell’'umanita da parte delle armi
nucleari. I teorici della “distruzione totale’” dell'umanita
contraddicono le tesi contenute nei documenti comuni
del movimento comunista internazionale, il che serve solo
a mostrare che essi hanno perso tutta la fiducia nel futuro
dell'umanita e nel grande ideale del comunismo e sono
caduti nel pantano del disfattismo.

Sulla questione delle armi nucleari e della guerra
nucleare, la terza divergenza tra noi e coloro che attaccano
il Partito comunista cinese concerne la politica da adot-
tare allo scopo di raggiungere con successo lobbiettivo
di porre al bando le armi nucleari e impedire una guerra
nucleare,

Togliatti e certi altri propagandano zelantemente la
terribile natura delle armi nucleari e dichiarano chiasso-
samente che “@ giustificato” “tremare” di fronte al ricatto
nucleare quando 'imperialismo degli Stati Uniti 'ostenta.
Togliatti ha anche detto che “la guerra deve essere
evitata ad ogni costo”. Dunque secondo quanto Iui e
certi altri dicono, nell’aver a che fare con la politica im-
perialistica degli Stati Uniti di minacce e ricatti nucleari,
la sola via non dovrebbe forse essere la resa incondi-
zionata e il completo abbandono di tutti gl’ideali rivolu-
zionari e di tutti i principi rivoluzionari? E’' guesto il
genere di posizione che un comunista dovrebbe assumere?
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Si pud realmente impedire una guerra nucleare in questo
modo?

E’ impensabile che “tremare” di paura possa com-
muovere I'imperialismo degli Stati Uniti e farlo diventare
cosi benevolo da voler abbandonare la sua politica di
aggressione e di guerra e la sua politica di ricatto
nucleare. La realta prova 'opposto. Piu si “trema” dj
paura, piu sfrenato ed avido diventa Pimperialismo degli
Stati Uniti, e pit persiste nell’'usare minacce di guerra
nucleare e nell’avanzare richieste sempre maggiori, Non
ci sono forse state abbastanza lezioni pratiche di questo
genere?

Noi sosteniamo che allo scope- di mobilitare le masse
del popolo contro la guerra nucleare e contro le armi
nucleari & necessario informarle dell’enorme distrui-
tivitd di queste armi. Sarebbe evidentemente shagliato
sottovalutare tale distruttivita, Comunque, Iimperiali-
smo degli Stati Uniti sta facendo del tutto per disseminare
spavento per le armi nucleari, nel corso della sua politica
di ricatto nucleare. In queste circostanze, mentre i co-
munisti dovrebbero porre in rilievo la distruttivita delle
armi nucleari, essi dovrebbero ‘contrastare la propaganda
imperialistica degli Stati Uniti di terrore nucleare, sot-
tolineando la possibilita della loro messa al bando e
dell’impedimento di una guerra nucleare; essi dovrebbero
tramutare il desiderio de] popolo per la pace in giusta
indignazione contro Ia politica imperialistica di minacee
nucleari e guidare il popolo alla lotta contro Ia politica
imperialistica degli Stati Uniti di aggressione e di guerra.
In nessun caso i comunisti devono agire come propagan-
disti volontari per la politica imperialistica degli Stati
Uniti di ricatto nucleare. Noi sosteniamo che la politica
imperialistica degli Stati Uniti di ricatto nucleare debba
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essere completamente smascherata e che tutti i paesi ed i
popoli amanti della pace debbono essere mobili.tati sulla
piu vasta scala, per condurre una lotta mesor.lal_)lle (}0111:1‘0
ogni mossa degl'imperialisti degli Stati Uniti nei loro
piani di aggressione e di guerra. Noi siamo profondamente
convinti che, facendo affidamento sulla lotta unita di tutte
le forze della pace, & possibile frustrare la politica im-
perialistica degli Stati Uniti di ricatto nucleare. Questa
e la politica corretta ed efficace per conseguire il bando
delle armi nucleari ed impedire una guerra nucleare.

Noi ameremmo consigliare a coloro che attaccano il
Partito comunista cinese, di lasciare da parte i loro fallaci
argomenti pessimistici, di avere fiducia nella verity del
marxismo-leninismo, di farsi forza e prendere parte attivg
nella grande lotta delle masse contro la politica imperia-
listica di ricatto nucleare e per la difesa della pace
mondiale,

III

Il compagno Togliatti e certi altri compagni hanno
vigorosamente contrastato 1’asserzione marxista—leninistg
del Partito comunista cinese che “Pimperialismo e tutti
i reazionari sono tigri di carta”. Nel suo rapporto al
recente congresso del Partito eomunista italiano il com-
pagno Togliatti ha detto che “& sbagliato affermare che
I'imperialismo sia una semplice tigre dj cartone, che si
possa rovesciare con una spallata”. Poi ci sono alire per-
sone che asseriscono che oggi l'imperialismo ha denti
nucleari, cosi, come pud essere chiamato una tigre di
carta?

Il pregiudizio & pia lontano dalla realti che Yigno-
ranza. Nel caso del compagno Togliatti e di certi altr
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Compagni, se non sono ignoranti, allora essi stanno de-
liberatamente distercendo questa asserzione del Partito
comunista cinese,

Paragonando Fimperialismo e tutti ; reazionari a tigri
di carta, il tompagno Mao Tse-tung ed i comunisti cinesi
guardano al problemga come un tutto e da un punto di
vista a lunga scadenza, e guardano alla sostanza de] pro-
blema. Cis che sj vuol dire & che, in ultima analisi, sono
le masse del popolo che sono realmente potenti,
Pimperialismo ed i reazionari.

Il compagno Mao Tse-tung avanzo per la prima volta
questa asserzione nell’agosto 1946, nella sua conversazione
con la corrispondente americana Anna Louise Strong. Era
un periodo difficile per il popolo cinese. I reazionari del
Kuomintang, spalleggiati in tutto dallimperialismo degli
Stati Uniti e godendo di una immensa superiority in
uomini ed equipaggiamento, avevang scatenato una guerra
civile su scala nazionale. Di fronte aj forsennati attacchi
del nemico ed al mito dell’invincibilita dell’imperialismo
degli Stati Uniti, la questione pit importante per la
rivoluzione cinese e per il destino de] bopolo cinese era se
noi avremmo osato 0 no lottare, osato fare una rivoluy-
zione, osato carpire la vittoria. Fu in questo momento
cruciale che il compagno Mao Tse-tung armé i comunisti
cinesi ed il popolo cinese ideologicamente con Passerzione
marxista-leninista che “Pimperialismo e tuttj j reazionari
sono tigri di carta”, Con grande lucidita egli disse:

“Tutti i reazionarj sono tigri di carta. All'apparenza,
1 reazionari sono terribili, ma in realtd essi non sono cosi
potenti. Da un punto di vista a lunga scadenza, non sono
I reazionari mj i popolo ch’é realmente potente, . »

“Chiang Kai-shek o coloro che Pappoggiano, j
reazionari degli Statj Uniti, sono anch’essi tutti tigri qi

non
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°t Parlando dell’imperialismo degli Stati _U}futx, la
e tat: sembra aver l'impressione che siano terrlbll,mente.:
if;}:i. I reazionari cinesi stanno usa}ndo la I:/forsz:rédelfj
Stati Uniti per spaventare il popplo c;n.uese. Eutti \ Isea_
vato che i reazionari degli Stati Uniti, corrf .
zionari della storia, non hannc_) mo]ta‘forza‘. anti dei
Nel suo discorso alla riumone_ dei rappresentanti :
partiti comunisti e operai dei paesi socialisti a Mosca;niaa
novembre 1957, il cornclljagno Mao Tse-tung espos
rzione, Egli disse: .
StESSfTiStSEI? suppostgi potenti reazionari so‘no semghfl;
mente tigri di carta. . . Perla lhotta contro 1131 r?ialmoil (;Etto
corso di un lungo periodo ci siamo forn‘aa i ;tc eetto
che strategicamente dovremmo dlSpreZZBle‘ tud 1111 nostrl
nemici, ma che tatticamente dovremmo pren e;r  ser
mente. Questo significa anche che pt?r quanto r g vda il
tutto dovremmo disprezzare il .nemlco, rna}[ pe;ogbiamo
riguarda ciascuna singola questione con'cre a,d bl
prenderlo seriamente. Se per quanto riguar ia, i Bl di,
noi non disprezziamo il nemico, commetteremo eruflone
opportunismo. Marx ed Engel.s erano soIo‘due Pfllismo'
Tuttavia a quei tempi essi dich1a1.‘arono che il capi .?t o
sarebbe stato rovesciato in tutto il 1?10nd0.. Ma tr; a °
problemi concreti e con nemici partlc'olarl, comme ererln_
mo l'errore di avventurismo se non li prendessimo seria
»
meng.uesta asserzione scientifica del compagno Mac? thia-
tung fu confermata molto ten.lpo fa dalla_grgnctie :réttzriz
della rivoluzione del popolo cinese ed. I}a ispira ? e e
nazioni oppresse ed i popoli oppres§1 impegnati in ono
rivoluzionarie. Ci si permetta chiedere al compfﬁlgn N
Togliatti e a coloro che hanno attaccato questa asserzione:
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In quale particolare punto &
Pagno Mao Tse-tung?
L’analisi de] compagno Mao Tse-tun

lismo e tuitj j i Mg
&7 2] > er N

. e u.ttl 1 reazionari & completamente ; o con
analisi di Lenin. ond e

coleEs, o Nel 1.919 Lenin paragons I“univer-
P et Imperialismo anglo-francese ad
o cgn 1 piedi d’argilla”, Egli disse: "
mbravy i -
fosse wmn ; a quel teml?o (_:he I'imperialismo mondiale
| e g erenda ed invincibile forza ch’era stupido
zione capr? dll 1 un C;)aaese arretrato tentare un’insulf’re
i esso. ra i i )
e » -« Dol vediamo che 'imperi
o , che se?mbrava un tale insuperabile colo gl
0 davanti al mondo j i = Sk
et iy ! intero di essere un colosso dai
-+ . che tutte uest
- 2 o ol queslte apparente
oo ed invincibili forze dellimperialismo Iiillinte
e S . . -
o ono infide, e non contengono alcun terror ” g
S < nel torsolo sono marce.,” o b
On a = . . ’
vzt Zeflot‘se il ragionamento dj Lenin, nella sua d
it B colosso con i piedi d’argilla” lo stesso 3'
o i sgmpﬁg,‘io Mao Tse-tung, nel suo 1vifel~jln6ntl
L carta”? Noi domandiamo che ¢’ di sb :
] a-

liato nel)’ i i
g' ik ljrl‘ass?rzmne di Lenin? E’ forge quest i
1 Lenin “antiquata”? | eereione

sbagliata 1'asserzione del com-

Nell ia si ii

o ihsgroll:ilz si sono avu‘q innumerevoli esempi che
i eaty e lagﬁt;nahsjmo € 1 reazionari sono tuttj tigri
e fhroraligs A pm_m;jl d'elle rivoluzioni dj febbraio
istiont b,o rgvh opportumstl_ dissero che poiché 1o zar e il
Bove paZZiaE ese erano cosi formidabili, sarebbe stata
T 12 o alzzr p?]rtle del. popolo, prendere le armi. Ma
P L i bo scewcbi'combatterono risolutamente
o o Post hne opplortu'mstlca e guidarono fermamente
s, ‘g operal, dei cuntadini e dej soldati a rove-

0 zar ed il governo borghese. La storig ha pl‘os;;?o

20

e S ——

che lo zar ed il governo borghese non erano altro che
tigri di carta. Alla vigilia e nel corso della seconda guerra
mondiale, gli aderenti alla politica di pacificazione e
capitolazione “dissero che Hitler, Mussolini e gl’imperia-
listi giapponesi erano invineibili. Ma i popoli dei vari
paesi combatterono risolutamente contro la pacificazione
e la capitolazione ed alla fine essi vinsero la guerra contro
il fascismo. Ancora una volta, la storia provo che Hitler,
Mussolini e gl'imperialisti giapponesi non erano altro che
tigri di carta.

Noi sosteniamo che la questione che si trattino o no
Iimperialismo e tutti i reazionari strategicamente da tigri
di carta quali essi sono in realta, & di grande importanza
per la questione di come le forze della rivoluzione e le
forze della reazione debbono essere valutate, & di grande
importanza per la questione se i popoli rivoluzionari
oseranno o no condurre la lotta, oseranno fare la rivolu-
zione, oseranno carpire la vittoria, ed & di grande im-
portanza per la questione di quale sara il futuro delle
lotte mondiali dei popoli e quale sara il corso della storia.
I marxisti-leninisti ed i rivoluzionari non dovrebbero mai
aver paura dellimperialismo e dei reazionari. Ora sono
andati per sempre i tempi in cui I'imperialismo poteva
mettersi sotto i piedi tutto il mondo, e sono I'imperialismo
ed i reazionari che dovrebbero aver paura delle forze della
rivoluzione, non il contrario. Ogni nazione oppressa ed
ogni popolo oppresso dovrebbero avere prima di tutto la
fiducia rivoluzionaria, il coraggio rivoluzionario e lo
spirito rivoluzionario per sconfiggere Pimperialismo ed i
reazionari, altrimenti non ci sarebbe alcuna speranza per

nessuna rivoluzione, La sola via per otfenere la vittoria
nella rivoluzione & che i marxisti-leninisti ed i rivolu-
zionari combattano risolutamente ogni traccia di debolezza
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e capitolazione, ed educhino le nasse del popolo nel con-
cetto che “l’imperialismo € tutti i reazionarj Sono tigri di
carta”, distruggendo con cid Parroganza del nemico ed
elevando 1o Spirito delle grandi masse popolari, cogji
ch’esse avranno determinazione e fiducia rivoluzionarie,
Una visione e yna fermezza rivoluzionarie,

11 possesso delle armj nuclearj da parte dell’imperia-
lismo, non ha cambiato gj una virgola 1a hatura dell’jm-
perialismo, che @ marcio nel torsolg ed in declino, intima-

mente debole sebbene forte all’apparenza esterna;

né ha
cambiato g

una virgola j] principio fondamentale

Tse-tung avanzo per ]la prima volta Passerzione che
Pimperialismg e tutti i reazionari song tigri di carta,
glimperialist; avevano gia le armij nucleari, In questa
tonversazione ] tompagno Mao Tse-tung Pose in rilievo:
“La bomba atomica & yna tigre di carta che i reazionari
degli Stati Uniti usane Per spaventare 1a gente. Sembra
terribile, ma ip realtd non lo e, Naturalmente, la bomba
atomica & un’arma dj sterminio, ma i risultato gj una
guerra e decisp da) popolo, non da uno o due nuovyj tipi

La storia ha Provato che persine quando I'imperja-
lismo & armato con le armi nuclearj non pud spaventare

Sono state tutte ottenute in un periodo in cyj I'imperia-

hucleari,
L’imperialismo & sempre stato armato fino aj dentj ed ha

22

i et

—

uale che sia
sempre cercato il sangue del popolo. Me; et.;{e i
i i i ialismo possa a ;
il ti e 'imperialism . ess]
tipo di denti ch erial ; -
11am?oni carri armati, missili, denti nuclearl. o gl e e
Cltro gejner‘e di denti che la scienza e l_a tecmc;ente erne
: ssano fornirgli, la sua natura marcm,_ deca e e
f‘; e di carta non pud cambiare. In ultlmil1 ar;:a 0,Sson0
el enere di denti p
5 A ere di
i bl alcun altro gen . . .
enti nucleari né . et 0
dalvare I'imperialismo dal suo destl.no d c’-:‘_stmz e
:b'le Alla fine i denti nucleari dell imperia i :iai
i : i & segnati
ualsivoglia altri denti possa aver e, saranno cor; n %0 ot
gopoli del mondo al museo di storia, insieme c
imperialismo. ' . ralismo
e Coloro che attaccano 1’asserzione che lll’l‘lpe]: 1ahesn;e
s A o Sy
e tutti i reazionari sono tigri di car ta . hann(‘) g}\;:lavere ¢
rso ogni qualitd che un rivoluzionario dovte‘ bl
pc?no diventati invece miopi e timidi come topi. 5 nostrO
S . - - 1 v
consiglio a queste persone é: meglio non legare
. .
destino a quello degl’imperialisti!

IV

iatti i com-
Le divergenze che il compagno Toghattllti:‘ ceat;stione
agni hanno con noi, si manifestano anche sulla q
p -
coesistenza pacifica. . ' oo
dEHaH Partito comunista cinese ed il governto cmes:iscon
ifi i ra pae
i acifica coesistenza tesi ¢

1pre stati per una p oesister | 't

Zﬂg‘ente sistema sociale. La Cm_a & stata urfl 11;121 feice

dei noti Cinque principi della coesistenza paci ;c énmhe—

base di quei cinque principi, la Cina ha allaccf; ct>i éi che-

voli relazioni con molti paesi, ha conchllso tra alo_ o

cizia o trattati di amicizia e non—aggressmng con A camj
la Birmania, il Nepal, I’Afganistan, la Guinea,

23



bogia, I’Indonesia e Ghana, eg

s;lu:ﬁom di questioni dj confi

ed altpi : s

Tult t[;i?sl. .Ness-uno PUo negare questi fattj

jnternaziona]’e m;lono I};ersone, nel movimentg comunista

3 € vilipendono eq t

Dol ‘ ‘ attaccano 1a

o st Ofpm rt?bbe alla coesistenza pacifica, Tg g C':ma
quale essi fanne cio & dj mascherare ] Iorog;(;l;e

n I 1 u es

ha raggiunt, soddisfacenti
ne con la Birmania, il Nepal

interns
ntelmI,J uguaglianzs a mutuo beneficio, o
er i i ' ’

. alcugzag‘f‘o Flgu?rda 1 paesi socialisti, cjg non pre-
ot .lfﬁcc‘)lta. Gli ostacoli vengono dal]

e O € dai reazjonayj di varj paesi. E’ inconce 'bl'n-

cE(:ie835tenza pacifica possa essere ¢ o

€ ancor meng concepibile che

coesistenza paci-

. % . 5 s
ie “E]Z]t)[“ ()[)Il[eSSe e le [[az[(!n Che Ol]l”! IH)“U

ot oot ?mphlce.z la rinuncia alla lotty gj
: : ndono j revisionistij, La coesistenza (j
1

: - i § na for i
di classe tra il socialismo eq il capitalisme” skl

Ma j i I
il €ompagno Togliattj coloro che attaccano ]
“pacifica Coesistenza”,

==

e possibile “rinnovare la struttura dell’intero mondo” ed
instaurare “un nuovo ordine mondiale” per costruire
per tutto il mondo “un regime economico e sociale capace
di soddisfare tutte le aspirazioni degli uomini e dei popoli
alla liberta, al benessere, all'indipendenza, al completo
sviluppo di una piena rispettabile personalita umana, e
alla pacifica cooperazione di tutti gli Stati” ed “un mondo
senza guerre”. Questo significa che & possibile, mediante
la “coesistenza pacifica” cambiare una “struttura del
mondo” in cui esiste antagonismo tra i sistemi del socia-
lismo e del capitalismo e tra le nazioni oppresse ed
oppressori: e che & possibile eliminare tutte le guerre e
realizzare “un mondo senza guerre” quando ancora
esistono l'imperialismo e i reazionari.

Assumendo questa posizione, il compagno Togliatti
ed altri compagni hanno completamente riveduto i prin-
cipi di Lenin ‘per la coesistenza pacifica e abbandonato
la dottrina marxista-leninista della lotta di classe: nella
realtd essi sostituiscono la collaborazione di classe alla
lotta di classe, su scala mondiale, perorando una fusione
dei sistemi socialista e capitalistico. L’'imperialismo degli
Stati Uniti sta ora facendo molto chiasso circa I'instaura-
zione di una “comunitd mondiale di nazioni libere”, e
spera invano di assorbire i paesi socialisti nel “mondo
libero”, mediante ‘“I’evoluzione pacifica”. La cricca di
Tito sta aiutando limperialismo degli Stati Uniti, bat-
tendo il tamburo per “lintegrazione economica” e
“Pintegrazione politica” del mondo. Coloro che sosten-
gono un “rinnovamento della struttura del mondo intero”
nella pacifica coesistenza, non dovrebbero forse tirare
una linea di demarcazione tra sé stessi e Pimperialismo
degli Stati Uniti? Non dovrebbero forse tirare una linea
di demarcazione tra sé stessi e la cricca di Tito?
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Coesistenza.
pedire all’imperialjsmo di
Sn;or:lc?la]e, e tutte le forze amanti dellg Pace del mongq
uniscono in yp largo fronte j i
2 € Internaziongle antimperj
0 & eria-
listico Unitario e combattong insieme, Ma una cgsa :

I'fazionarj egjg a, ¢ ibj
Narl esistong ancora, é possibjle che questo o quel
La storia de; dicj
. ; 08 1 diciag-
_eLte anni postbel]je; mostra che Je guerre localj gj un
10N s0no mai cessaje X ioni
' : - Le nazionj
oppre, i i
¢ £31u5§e ed i popolj Oppressi sonop obbligatij 5 levarsi nejja
e zmlne. Quando l‘lmperia]ismo ed j reéazionari im-
1;:; efitm; .la forza armata Per reprimere )5 rivoluzione, &
" abi e_che Succedano guerre civilj e Buerre dj libe£a~
One  nazionale, | marxisti-leninjstj

;spe;:;e. 11 Principio della Dacifica Coesistenzg Puod essere
PPlicato solo gzl relazionj {ra paesi con different; si-
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stemi sociali, non alle relazioni tra nazioni oppresse .
nazioni che opprimono, non alle relazioni tra classj op
presse e che opprimono. Per una nazione o un popol
oppressi, la questione & di condurre una lotta rivoly
zionaria per rovesciare il dominio dell'imperialismo e de
reazionari: non &, e non puo essere, una questione d
pacifica coesistenza con Pimperialismo ed i reazionari

Ma Togliatti e coloro che attaccano la Cina, estendon
la loro idea dj “pacifica coesistenza’ ad includere le rela.
zioni tra i popoli coloniali e semicoloniali da una part
e glimperialisti ed i colonialisti dall’altra. Essi dicono
“Il problema della fame, che ancora affligge un bilione
di persone” e “j] problema dello sviluppo delle forgze
produttive e della democrazia nelle aree sottosviluppate’
“deve essere risolto mediante negoziati, cercando solu-
zioni ragionevoli ed evitando azionj che potrebbero peg-
giorare la situazione e Causare conseguenze irreparabjli”’,
Essi non amano le scintille della rivoluzione tra le nazionj
ed i popoli oppressi. Essi dicono che una minuta scintilla
puo condurre alla guerra mondiale,

Un tale modo di parlare & veramente chiedere alle
nazioni oppresse di “coesistere pacificamente’ con i lorg
dominatori coloniali, e chiedere loro di tollerare i1 dominio
coloniale piuttosto che resistere o condurre lotte per
l’indipendenza, e tanto meno combattere guerre di li-
berazione nazionale. Questo non significa forse che il
popolo cinese, il popolo coreano, il popolo vietnamita, il
popolo cubano, i] popolo algerino ed i popoli di altri paesi,
che si levarono nella rivoluzione, hanno tutti violato il
principio della “pacifica coesistenza” ed hanno fatto
male? E’ molto difficile ber noi vedere alcuna reale dif-
ferenza tra un tale parlare e il predicare degl’imperia-
listi e dei colonialisti.

27



.An'cora pit shalorditivo & il fatto che Togliatti e
certi altri estendono la loro idea di collaborazione gj
c]assfe- sul piano internazionale ad includere “Yintervento
congiunto’ nelle aree sottosviluppate, Rssi hanno detto
chg “Stati di diversa struttura sociale possono, mediante
reciproca cooperazione, “intervenire congiuntan;ente” per
apportare il progresso nelle aree sottosviluppate. Pap-
lare cosi significa ovviamente diffondere illusioni nell’in-
teresse del neocolonialismo. La politica dell'imperialismo
verso le aree sottosviluppate, quale ne sia la forma o il
mode_l]o, sard necessariamente una politica dj saccheggio
coloniale, e non potra mai essere una politica interessata
al progresso delle zone sottosviluppate., I paesi socialisti
dovrebbero naturalmente appoggiare i popoli delle zoné
s?ttosviluppate: essi dovrebbero prima di tutto appog-
g%are' le loro lotte per 'indipendenza nazionale, e quando
I’.mdl.pendenza e stata ottenuta, essj dovrebbero appog-
glarll ‘nello sviluppare le loro economie nazionali. Ma
1 paesi socialisti non dovrebbero mai assecondare la poli-
tlca'colonialistica degli imperialisti verso i paesi sot-
tosviluppati, e tanto meno “intervenire congiuntamente”
con lloro nelle aree sottosviluppate. Chiunque faccia cis
tradisce Pinternazionalismo proletario e serve gl'interessi
dell’in,aperialismo e del colonialismo.,
. nEQZizigaén;r;;z lliac:)s;;tifel!:Siagzre “coesistenza l.aacifica”
T . poli una parte e gl'imperia-
listi ed i colonialisti dall’altra? Che cosa significa j
realta “Vintervento congiunto” nelle aree sc.gf:tosvci‘;l .
pate? L’incidente del Congo & 1a migliore ris o:tp—
Quan‘do il Consiglio dj sicurezza delle Nazionj Unitlzz a -
prové :al'l’unanimité la sua risoluzione per un intervenlt)_
mterm%zmnale nel Congo, c’erano alcuni nel movimentg
comunista internazionale che credevano questo fésse un
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brillante esempio di cooperazione internazionale. FEssi
credevano che il colonialismo avrebbe potuto essere
spazzato via mediante I'intervento delle Nazioni Unite,
che avrebbe permesso al popolo congolese di ottenere la
sua libertd ed indipendenza. Ma quale fu il risultato?
Lumumba, l'erce nazionale del Congo, fu assassinato;
Gizenga, il suo successore, fu imprigionato; molti patrioti
congolesi furono assassinati o gettati in prigione; e la
vigorosa lotta congolese per l'indipendenza nazionale fu
seriamente compromessa. Il Congo non solo continua ad
essere asservito dai vecchi colonialisti, ma & anche diven-
tato una colonia dell’imperialismo degli Stati Uniti,
piombando in ancor pit profonde sofferenze. Noi doman-
diamo a coloro che vociano di “pacifica coesistenza” tra
le nazioni ed i popoli oppressi da una parte e gl'imperia-
listi ed i colonialisti dall’altra, e di “intervento congiunto”
nelle aree sottosviluppate: avete dimenticato la tragica
lezione dell’incidente del Congo?

Coloro che calunniano la Cina dicendo che & contro
la coesistenza pacifica, ’attaccano con l’accusa di aver
commesso errori nelle sue relazioni con 1’India. In
spregio alla verita dei fatti ed evitando una distinzione
tra ragione e torto, essi biasimano la Cina per essersi
scontrata con I'India. Su questa questione, Togliatti ha
detto: “Sappiamo tutto cid che di ragionevole e di giusto
vi & nelle rivendicazioni della Repubblica popolare cinese.
Sappiamo pure che le azioni armate ebbero inizio da un
attacco, ignoriamo di quale entita, da parte indiana”.
Questo ¢ stato un po’ pili equo di quanto sia stato l'at-
teggiamento di qualche sedicente marxista-leninista, che
lancia invariabilmente la falsa accusa che la Cina inizid
gli scontri sul confine. Nondimeno, Togliatti, senza fare
distinzione tra bianco e nero, asserisce anche che gli
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scon'tri armati cino-indianj erano “irragionevolj ed as-
surdi”, Domandiamo al compagno Togliatti, di frontse
alle a‘ssurde rivendicazionij territoriali o ag’li attacchi
armati su larga geala della cricea reazionaria dell'India
che cosa avrebbe dovuto fare la Cina, per essere chia—’
mata “ragionevole” € non “assurda”; @ forse possibile
5he _Ia sola via per la quale 1a Cing poteva dimostrapsj
.ragl.onevole“ € non “assurda”, era di sottomettersi alle
1rragloneyo1i richieste ed agli attacchj armati della ericea
réazionaria indiana? forse possibile che 1a sola via
per la quale 1a Cina socialista poteva dimostrarsj “ya-
gmngvole” € non “assurda” epg di consegnare, con y
inchino, larghi tratti del suo proprio territorio?’ !
. Posizione presa da] compagno Togliatti e certi
a.ltr; Compagni sulla questione
-mflette il loro punto gj vista sulla pacifica Coesistenza
1‘1 quale €, che ne] condurre questa politica, i paesi socia—,
listi dovrebberq fare una concessione dopo ’l’altra ai paesij
cgpitalistici, non dovrebberg combattere nemmenopper
difendersj quando soggetti aq attacchi armati, ma dovreh.
bero cedere la loro Sovranita territorigle
dpmandare: ¢’e niente in comune :
vista ed j] Principio de]la pacifica

I,otta. contro Pimperialismo degli Stati Unit.
Ie_romo pppolc cubano e il syg dirigente rivoluzionarig
I?'mmo. m1n1§tro Fide] Castro, respinsero 1‘isolutamente,
llspem.one Internazionale come una violazione della
sf)vr'amte‘a di Cuba eq avanzarono le Jorg cinque giuste
richieste, j] Popolo cinese tenpe gigantesche dimostra-

—*

zioni di massa e cortei in tutto il paese, in conformita con
la sua costante posizione per l'internazionalismo prole-
tario, ed appoggio fermamente Ia lotta del popolo cubano,
in difesa della sua indipendenza, della sua sovraniti e
della sua dignitd. C’era qualcosa di sbagliato in guesto?
Tuttavia alcuni hanno ripetutar. .nte accusato 1la Cina
di creare difficolta nella situazione dei Caraibi e di voler
gettare il mondo in una guerra termonucleare, Questa
calunnia contro la Cina & la pitt malvagia e 1a pia
spregevole,

Com’é possibile interpretare il risoluto appoggio che
il popolo cinese ha dato al popolo cubano nella sua lotta
contro l'ispezione internazionale e in difesa della sua
sovranita, col significato che la Cina si stava opponendo
alla pacifica coesistenza o voleva gettare altri in una
guerra termonucleare? Questo significa forse che anche

. la Cina avrebbe dovuto fare pressione su Cuba, per for-

zarla ad accettare Iispezione internazionale, e che solg
facendo cosi la Cina si. sarebbe conformata a questa
cosiddetta “coesistenza pacifica”?  Se ci sono alcuni che
danno appoggio verbale alle cinque richieste di Cuba,
ma in realty si oppongono all’appoggio del popolo cinese
a Cuba, non stanno forse costoro semplicemente sma-
scherando l'ipocrisia del proprio appoggio alle cinque
richieste di Cuba?

I1 Partito comunista cinese ed il popolo cinese hanno
Seémpre sostenuto che il corso della storia & deciso dalla
grande forza delle masse popolari e non da alcuna arma,
In pitt di un’occasione abbiamo posto in chiaro che noi
né chiedemmo la creazione di basi missilistiche a Cuba,
né ci opponemmo al ritiro delle cosiddette “armi offen-
sive” da Cuba. Noi non abbiamo mai considerato essere
un atteggiamento marxista-leninista, brandire le armi
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nucleari come mezzo di soluzione delle dispute interna-
zionali, Ng abbiamo maj considerato che Pevitare una
guerra termonucleare nella crisi dej Caraibi fosse una
"Monaco”. Cid cui noi cj siamo vigorosamente opposti,
Cul ancora vigorosamente ¢i opponianio € vigorosamente
¢l opporremo in futuro, & j] sacrificio dellg Sovranit3 dj
un altro paese Come mezzo per raggiungere yn compro-
mess.o ¢on Pimperialismo, Un Compromesso dj questa
SPecie puo essere considerato soltanto Come una pacifica-
Zlone a prezzp g concessioni, al cento ber cento, una
bura e semplice “Monaco”, Up compromesso di questo
gene.‘re non ha nulla in comune con la politijes di pacifica
Coesistenza dej baesi socialisti.

Nei fatti, nop solo i1 compagno Togliattj certi altpj
CoOmpagni italianij chiamano alla collaborazione di classe
In luogo dejla lotta di clagge sul piang internazionale
ma estendono ] loro concetto di “pacifica coesistenza’:
alle relazionj tra le classi Ooppresse e Obpressori all’in-
terno dej paesi capitalistiei, Togliatti ha detto: “Tytea
la nostra azione ne))’ ambito de]lg situazione interna de]
postro baese non ¢ altpo che 1a traduzione in termini
italiani dj quella grande lotta per rinnovare Jle strutture
d.el mondo intere”, Qui la frage “tutta 1a nostra azipne’
s§gniﬁca quello ch'essj chiamano “avanzata verso il so-
c.lal_ismo nella democrazia € nella pace”, o 15 via al so-
cialismo mediante “riforme gj struttura”, com’essj la
descrivono,

secondo la nostra opinione, noi non abbiamo maj cercatc
d’interferire perché, naturalmente, si tratta gj una cosa
sulla quale solo i compagni italiani devono de-
cidere. Ma ora, poiché i] compagno Togliatti proclama
che questa teoria delle “riforme di struttura” & una “linea
comune allintero movimento comunista in‘cernazionale”,
e dichiara unilatéralmente che la transizione pacifica a
“diventata un principio di strategia mondiale del movi-
mento operaio e del movimento comunista”, e poiché tale
questione coinvolge non solo la teoria fondamentale
marxista-leninista della rivoluzione proletaria e della dit-
tatura proletaria, ma anche il problema fondamentale
dell’ emancipazione del proletariato e de] popolo in tutti
1 paesi capitalistici, come membri del movimento
comunista internazionale e come marxisti-leninisti, non
possiamo non esprimere le nostre opinioni al riguardo,
Il problema fondamentale in 0gni rivoluzione a
quello® del potere dello Stato. Nel Manifesto dej
comunisti, Marx ed Engels dichiararono: “Il primo passo
nella rivoluzione della classe operaia & di elevare il pro-
letariato alla posizione di classe dominante”, Questa
idea si ritrova in tutte le opere di Lenin, In “Stato e
rivoluzione” Lenin bose l'accento sulla necessita di
Spezzare ed infrangere ]a macchina dello Stato borghese
e di instaurare 1a dittatura del proletariato, Egli disse:
“La classe operajia deve Spezzare, infrangere 1a ‘precon-
fezionata macchina statale’, e non limitarsi semplice-
mente ad impossessarsene’ e che “un marxista (¢ uno)
che estende i) riconoscimento della lotta di classe al
riconoscimento della dittatura del proletariato”. Egli
disse inoltre: “Tytto é illusione, fuorché jl potere”,
Elucidando 1e leggi comuni della rivoluzione socia-
lista, la dichiarazione dj Mosca del 1957 comincia con
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Paffermare che per imboccare la strada al socialismo &
necessario che la classe operaia, il cui torsolo & il par-
tito marxista-leninista, guidi le masse lavoratrici ad ef-
fettuare una rivoluzione proletaria, in una forma o
nell’altra, ed a creare una forma o I'altra di dittatura
del proletariato.

Non esiste il piu piccolo dubbio che le fondamentali
teorie del marxismo-leninismo, e le leggi comuni della
rivoluzione socialista enunciate nella Dichiarazione di
Mosca del 1957, sono applicabili universalmente, e, na-
turalmente, applicabili anche all’Italia.

Ma, il compagno Togliatti e certi altri compagni del
Partito comunista italiano sostengono che I'analisi di
Lenin in “Stato e rivoluzione” “non é pit sufficiente”,
e che il contenuto della dittatura proletaria & ora dif-
ferente. Secondo la loro teoria delle “riforme di strut-
tura”, non c’e bisogno nell’Ttalia di oggi di una rivolu-
zione proletaria, non c'é bisogno d’infrangere 1a
macchina dello Stato borghese, e non c’¢ bisogno d’in-
staurare la dittatura del proletariato; essi possono
arrivare al socialismo “progressivamente” e “pacifica-
mente”, semplicemente mediante’ una “successione di
riforme”, mediante la nazionalizzazione delle grandi
imprese, mediante la pianificazione economica e me-
diante I'estensione della democrazia nell’intelaiatura
della costituzione italiana. In realtd essi assumono che
lo Stato sia uno strumento al di sopra delle classi e
credono che lo Stato borghese, anch’esso, possa con-
durre una politica socialista, essi assumono che la demo-
crazia borghese sia una democrazin al di sopra delle
classi e credono che il proletariato possa elevarsi ad
essere la “classe dirigente” nello Stato, facendo affida-
mento su tale democrazia, Questa teoria delle “riforme
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di struttura” e un completo tradimento delle teorie
marxiste-leniniste sulla rivoluzione proletaria e sylla
dittatura proletaria.

L’Ttalia di oggi & un paese capitalistico governato dalla
classe capitalistica monopolistica. Sebbene la costitu-
zione italiana incorpori alcune delle conquiste ottenute
dalla classe lavoratrice italiana e dal popolo italiano
mediante le lora eroiche lotte di molti anni, & tuttavia
una costituzione borghese che ha al suo centro la pro-
tezione della proprietd capitalistica. Come la democra-
zia praticata in tutti gli altri paesi capitalistici, la
democrazia praticata in Italia & wuna democrazia
borghese, cio¢ una dittatura borghese. La nazionaliz-
zazione praticata in Italia non & un capitalismo di Stato
nel sistema socialista, ma un capitalismo di Stato che
serve glinteressi della classe capitalistica monopolistica.
Allo scopo di mantenere il suo sfruttamento ed il suo
dominio, la classe capitalistica monopolistica puo talvolta
adottare certe misure di riforma. E’ del tutto necessario
per la classe operaia nei paesi capitalistici condurre
quotidiane lotte economiche e lotte per la democrazia.
Ma, lo scopo di queste lotte & di conseguire miglicra-
menti parziali nelle condizioni di vita della classe operaia
e del popolo lavoratore e, cid ch’e pia importante, di
educare le masse ed organizzarle, elevare la loro co-
scienza ed accumulare la forza rivoluzionaria per la con-
quista del potere dello Stato quando i tempi sono
maturi. I marxisti-leninisti, mentre favoriscono la lotta
per le riforme, si oppongono risolutamente al riformismo.

I fatti hanno provato che quandunque le rivendica-
zioni politiche ed economiche della classe operaia e del
popolo lavoratore abbiano ecceduto i limiti permessi
dai capitalisti monopolisti, il governo italiano, che rap-
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presenta glinteressi del capitale monopolistico, & ricorso
alla repressione, Non hanno forse innumerevoli fatti
storici provato che questa & una legge inalterabile della
lotta di classe? Com’a concepibile che la classe capitali-
stica monopolistica abbandoni i suoi interessi ed il suo
dominio ed esca volontariamente dalla scena della
storia?

Togliatti stesso non é-completamente ignaro di cid.
Sebbene egli abbia energicamente sostenuto la possi-
bilita di “spezzare il potere dei grandi gruppi monopo-
listici”, entro Yintelaiatura della costituzione borghese,
la sua risposta alla questione: “Come si pud fare cio?”
é: “Non lo sappiamo”, Si pud cosi vedere che la teoria
delle “riforme di struttura”, sostenuta da Togliatti e da
certi altri dirigenti del Partito comunista italiano, pro-
cede non dal materialismo storico e dallo studio scien-
tifico della realta obbiettiva, ma dall’idealismo e dall’illu-
sione. Tuttavia essi sono andati propagando energica-
mente vedute che essi stessi sanno essere inattendibili
e le hanno descritte come una “linea comune all’intero
movimento comunista internazionle”, Una tale pratica
da parte loro serve solo a viziare ed attenuare la lotta
rivoluzionaria proletaria, preservare il dominio capita-
listico e negare radicalmente il ruolo della rivoluzione
socialista. Non & forse questa una nuova specie di ten-
denza socialdemocratica?

Recentemente, nei paesi capitalistici, alcuni co-
munisti che sono politicamente degenerati ed alcuni so-
cialdemocratici di destra hanno propagandato successiva-
mente la teoria delle “riforme di struttura”, usandola
per attaccare i partiti comunisti. Questo fatto & per sé
stesso sufficiente a mostrare quale stretta somiglianza
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la teoria delle “riforme di struttura” abbia con la social-
democrazia e quanto remota sia dal marxismo-leninismo!
Le due -Dichiarazioni di Mosca pongono in rilievo
che la rivoluzione socialista pud essere realizzata con
mezzi pacifici o non pacifici. Alcuni hanno cercato
invano di usare questa tesi per giustificare la teoria
delle “riforme di struttura”, & anche errato citare
la transizione pacifica unilateralmente come “un prin-
cipio di strategia mondiale del movimento comunista”,
Dal punto di vista marxista-leninista, sarebbe
naturalmente nell’interesse del proletariato e dell'intero
popolo, se potesse essere realizzata la transizione paci-
fica. Quandunque appaia la poessibilita per una fran-
sizione pacifica in un dato paese, i comunisti dovrebbero
lottare per la sua realizzazione. Alla fin fine, possibilita
e realta, il desiderio e la sua realizzazione, sono due cose
differenti. Finora, la storia non & stata mai testimone
di un solo esempio di transizione pacifica dal capitalismo
al socialismo. I comunisti non dovrebbero riporre
tuite le loro speranze per la vittoria della rivoluzicne
nella pacifica {ransizione. La borghesia non uscira
mai volontariamente dalla scena della storia. Questa &
una legge universale della lotta di classe. I comunisti non
devono neanche in minima misura rilassare la loro pre-
parazione alla rivoluzione. Rssi devono essere pre-
parati a respingere gli assalti della controrivoluzione e
a rovesciare la borghesia con la forza armata, nel mo-
mento eritico della rivoluzione, quando il proletariato
sta prendendo possesso del potere di Stato e la borghesia
ricorre alla forza armata per reprimere la rivoluzione,
Cio vale a dire: i comunisti devono essere preparati
ad impiegare la doppia tattica: cioé mentre si preparano
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al pacifico sviluppe della rivoluzione, essi debbono essere
pienamente preparati per il suo sviluppo non pacifico.
Solo in questo modo essi possono evitare di essere presi
alla sprovvista quando emerga una situazione favorevole
alla rivoluzione, e guando la borghesia ricorre alla
violenza per réprimere la rivoluzione, Anche quando &
possibile assicurarsi il potere dello Stato con mezzi
pacifici, si deve essere preparati ad avere immediata-
mente a che fare con Iintervento armato degl'imperia-
listi stranieri e con le ribellioni armate controrivolu.
zionarie  appoggiate daglimperialisti. I  comunisti
dovrebbero concentrare la loro attenzione sull’accumula-
zione della forza rivoluzionaria mediante instancabili
sforzi e devono essere pronti a combattere contro gli
attacchi armati della berghesia, guandunque sia neces-
sario. Essi non dovrebbero porre unilateralmente
P'accento sulla transizione pacifica e concentrare la loro
atlenzione su quella possibilita; altrimenti essi neces-
sariamente sopiranno lo spirito rivoluzionario del pro-
letariato, si disarmeranno ideologicamente, saranno com-
pletamente passivi e politicamente ed organizzativa-
mente impreparati, e finiranno col seppellire la causa
della rivoluzione proletaria,

Le tesi del compagno Togliatti e di certi alty diri-
genti del Partito comunista italiano sull “avanzata verso
il socialismo nella democrazia e nella pace” ricordano
alcune delle affermazioni del vecchio revisionista
Kautsky. Kautsky disse, oltre quarant’anni fa: “Io
prevedo . . . che sara possibile attuarla (la rivoluzione
sociale del proletariato) con mezzi pacifici, economici,
legali e morali, invece che con la forza fisica, in tutti i
posti dove sia stata instaurata la democrazia”, (Da “La
dittatura del proletariato” di Kautsky, pubblicato nel
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1918) Non dovrebbero forse i comunisti tirare una chiara
linea di demarcazione tra sé stessi e socialdemocratici

come Kautsky?

VI

Il punto fino al quale il compagno Togliatti e certi
altri compagni si sono allontanati dal marxismo-
leninismo e dalle Dichiarazioni di Mosca & rivelato pin
chiaramente dal loro ardente flirtare con il gruppo
revisionistico jugoslavo. ‘

Un rappresentante del gruppo di Tito, un gruppo di
rinnegati del marxismo-leninismo, era stato invitato al
recente congresso del Partito comunista italiano e gli
e stata data una tribuna dalla quale denunciare la Cina.
Allo stesso congresso, il compagno Togliatti e certi altri
compagni hanno pubblicamente difeso il gruppo d.i Tito
e I'hanno profusamente lodato per “il valore di cid che
essi hanno fatto e fanno”.

Noi desideriamo domandare al compagno Togliatti
ed a certi altri compagni: “Riconoscete voi la Dichiara-
zione di Mosca del 1960 come ancora -impegnativa per
voi?” la Dichiarazione di Mosca del 1960 afferma ine-
quivocabilmente:

“I partiti comunisti hanno unanimemente condan-
nato la varieta jugoslava dell’opportunismo interna-
zionale, una varietd delle “teorie” revisionistiche
moderne in forma concentrata, Dopo aver tradito il
marxismo-leninismo, ch’essi hanno chiamato antiquato,
i dirigenti della Lega dei comunisti della Jugosllavi.a
hanno opposto il loro programma revisionistico antileni-
nista alla Dichiarazione del 1957; essi hanno posto la
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Lega dei comunisti della Jugoslavia contro il movimento
comunista internazionale nella sua interezza.”

E possibile che questa condanna del gruppo di Tito
sia un errore? La risoluzione che fu unanimemente
approvata dai partiti comunisti di tutti 1 paesi deve
forse essere gettata a mare, per-il capriccio o la volonta
di un individuo o di alcuni individui?

Alla fin fine, i fatti sono fatti e i rinnegati del
comunismo  rimangono rinnegati del comunismo. Il
giudizio cui si ¢ arrivati nella Dichiarazione di Mosca
non pud essere rovesciato da alcuno, chiunque egli sia.

Lungi dal rinunciare al suo programma completa-
mente revisionistico, il gruppo di Tito vi si & attenuto
nel progetto di costituzione ch’esso ha pubblicato non
molto tempo fa.

I1 gruppo di Tito non ha cambiato la sua “via unica”
per costruire il “socialismo” mediante il vendersi all’im-
perialismo. Al contrario, essi stanno lavorando sempre
pit duro al servizio della politica imperialistica statuni-
tense di aggressione e di guerra. Recentemente 1’im-
perialismo degli Stati Uniti ha dato la mancia al gruppo
di Tito con “aiuti” extra per un ammontare di olire
cento milioni di dollari. Sotto lo stesso vecchio camuf-
famento dell’ “essere al di fuori dei blocchi” e della
“coesistenza positiva”, il gruppo di Tito sta facendo
tutto quanto pud per sabotare i movimenti nazionale e
democratico dei popoli dell’Asia, dell’Africa e del-
PAmerica Latina, e per minare lunitd del campo
socialista e di tutti i paesi amanti della pace.

Con lo sviluppo della linea revisionistica del gruppo
di Tito e la sua crescente dipendenza dall’imperialismo
degli Stati Uniti, la Jugoslavia ha da lungo tempo ces-
sato di essere un paese socialista e 1a graduale restaura-
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zione del capitalismo in Jugoslavia & cominciata da molto
tempo.

La restaurazione del capitalismo in Jugoslavia &
avvenuta non attraverso alcun colpo di Stato controri-
voluzionario da parte della borghesia, e neanche at-
traverso un'invasione dell’imperialismo, ma gradual-
mente, attraverso la degenerazione del gruppo di Tito.
In relazione a cid, come indicd Lenin molto tempo fa,
“la questione principale di ogni rivoluzione &, senza
dubbio, la questione del potere dello Stato. Nelle mani
di quale classe & il potere: questo decide di tutto”. 11
carattere di uno Stato dipende da quale classe tenga in
mano il potere dello Stato e da quale politica conduca,
In Jugoslavia oggi il potere dello Stato & nelle mani del
gruppo di Tito, un gruppo che ha tradito il marxismo-
leninismo e la causa del comunismo, ha tradito gl'in-
teressi- fondamentali della classe operaia jugoslava e del
popolo jugoslavo, e che impone un intero sistema di linee
politiche completamente revisionistiche. Nella campagna
jugoslava, il contadino ricco e altre forze capitalistiche
si stanno rapidamente sviluppando, e la differenziazione
di classe si sta accelerando. Le leggi capitalistiche della
libera competizione e del profitto stanno giocando un
ruolo dominante in tutte le sfere della vita economica
jugoslava, e l'anarchia capitalistica imperversa.

Pud non essere del tutto senza profitto ascoltare cid
che gl'imperialisti hanno da dire nel loro apprézzamento
del gruppo di Tito. Glimperialisti degli Stati Uniti
hanno paragonato il gruppo di Tito ad una “pecora dal
campano”; vale a dire che essi tendono ad indurre certi
paesi socialisti a lasciare il campo socialista ed entrare
nella “comunitd del mondo libero” di Kennedy attra-
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verso linfluenza dei revisionisti jugoslavi, L’esempio
jugoslavo rende chiaro che la lotta tra le strade socialista
e capitalistica sta ancora continuando e che il pericolo
della restaurazione del capitalismo continua ad esistere
anche in un paese che ha imboccato la strada del so-
cialismo,

I fenomeni della degenerazione politica e dell’ap-
parizione di nuovi elementi borghesi dopo la vittoria
della rivoluzione proletaria non sono difficili da capire.
Lenin ha detto una volta che storicamente si sono verifi-
cate varie specie di degenerazione e che in date condi-
zioni & possibile che un pugno di nuovi elementi borghesi
emergano di tra funzionari sovietici. Sono precisamente
I nuovi elementi borghesi ai quali Lenin si & riferito, che
hanno occupato le posizioni di’ governo in Jugoslavia,

Nel suo discorso conclusivo, il compagno Togliatti
ha detto:

“Quando dici che in Jugoslavia sarebbe stato re-
staurato il capitalismo — e tutti sanno che questo non &
VEro — nessuno crede neanche a tutto il resto che tu dici,
ciascuno pensa che tutto sia soltanto un’esagerazione”,

Egli sembrava credere che questa fosse una completa
confutazione delle tesi marxiste-leniniste del Partito
comunista cinese. Ma il sofisma non altera la verita.
La sola ragione avanzata in appoggio all’arbitraria as-
serzione che la. Jugoslavia & un paese socialista & che
uno non vi pud trovare un solo capitalista. E’ sempre
difficile per la gente vedere la verita, quando porta
cechiali colorati. Poiché vi sono molti punti di similarity
tra Togliatti ed altri ed il gruppo di Tito nella loro com-
prensione della rivoluzione proletaria, della dittatura
proletaria e del socialismo, ¢’¢ poco da meravigiarsi che
non riescano a vedere la restaurazione del capitalismo
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in Jugoslavia, e non riescano a vedere i nuovi elementi
borghesi in J Lugoslavia.

I’ particolarmente sorprendente che certuni, mentre
si vantano ad alta voce delle loro intime relazioni con il
gruppo rinnegato di Tito, attaccano vigorosamente il
Partito comunista cinese, asserendo che la nostra unita
con il Partito del lavoro albanese, che & bhasata sul
marxismo-leninismo, & “non permissibile”. Queste per-
sone non si fermano davanti a niente, nel loro tentativo
di espellere il Partito del lavoro albanese, un partita
marxista-leninista, dal movimento comunists interna-
zionale, e allo stesso tempo, stanno cercando vie d’iniet-
tare il rinnegato gruppo di Tito, che la Dichiarazione dj
Mosca del 1960 inequivocabilmente condanna, nel movi-
mento comunista internazionale. Che cosa vogliono, co-
storo, in realta? Come dice il vecchio detto cinese: I
simile va col suo simile e il dissimile si separa”. Non dov-
rebbero forse coloro che trattano il gruppo di Tito come
fratelli e che nutrono un tale amaro odio per un partitc
fratello marxista-leninista, soffermarsi un po’ a pensare
su che posizione si trovano ora?

VII

In ultima analisi, le nostre divergenze su un’infer:
serie di problemi con il compagno Togliatti e certi altr
compagni che sostengono simili vedute, coinvolgono I:
questione fondamentale se i principi base del marxismo-
leninismo siano o no antiquati, e se le due Dichiarazion
di Mosca siano o no superate. Usando il pretesto che
tempi sono cambiati e le nazioni hanno caratteristiche
speciali, il compagno Togliatti e certi altri compagn
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sostengono che i) marxismo-leninismo sia “antiquato” e
che le leggi comuni che governano la rivoluzione sociali-
sta, quali sono state fissate nella Dichiarazione di Mosca
del 1957, non sono applicabili all’Ttalia. Gian Carlo Pa-
jetta, uno dei dirigenti del Partito comunista italiano, si
€ spinto anche pia lontano, Egli ha detto, “come siano
diversi il marxismo dal leninismo, diversj il marxismo
di Marx e il leninismo di Lenin.” E su tali pretesti che
essi hanno riveduto e scartato i principi fondamentalj
del marxismo-leninismo, ed hanno avanzato e stanno
vendendo al minuto cig ch’essi chiamano 1a “via italiana”,
che & contraria a] marxismo-leninismo.

della society umana ed € una verita ch’e universalmente
applicabile, I,o sviluppo della storia, lungi dall’“anti-
quate” {] marxismo, hg continuato a provare la sua
illimitata vitality Il marxismo si & continuamente gsyij-
luppato ne] corso della lotta del proletariato interna.
zionale per Conoscere e cambiare j] mondo oggéttivo.
Sulla base de]le caratteristiche dell’epoca dell'imperia-

1 partiti proletari dj vari paesi hanno arricchito il tesoro
del marxismo-leninismo con le proprie lotte rivolu-
zionarie, Tuttavia, tutti questi nuovi sviluppi sono proce-
duti dai principi fondamentalj del marxismo-leninismo,
e certo non si sono allontanati da questi principi fonda-
mentali,

La via della Rivoluzione g’ ottobre, tracciata da Lenin,
e le leggi comuni che governano la rivoluzione socialista
e la costruzione Socialista, quali sono state fissate neila
Dichiarazione dj Mosca de] 1957, sono il comune cam-
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mino lungo il quale i popoli del mondo stanno av:anzando,
verso l’abolizione del capitalismo e Vinstaurazione del]
socialismo. Malgrado i grandi cambiamenti nella gitlga—.
zione mondiale dalla Rivoluzione d’ottobre, i prinecipi
fondamentali del marxismo-leninismo, che sono illustrati
dal cammino della Rivoluzione d’ottobre, brillano oggi
di ancor piu grande splendore. _ o
Nel difendere il suo errato punto di vista, Togliatti
ha detto che la linea seguita da] Partito comunlista cint?se
“non corrispondeva affatto alla linea di stra’Feg@ e tattica
che venne seguita, per esempio, dai bolscevichi ne.l\corso
della rivoluzione dal marzo all’ottobre(1917).” Cl(.) non
e assolutamente conforme alla realta storica delles rivolu-
zione cinese. Nella sua lunga lotta rivoluzionaria, nella
sua lotta contro il dogmatismo e l’emplirismo_e contro
T'opportunismo di “sinistra” e di destra, il Partito comu-
nista cinese, sotto la guida del compagno Me'lo.Tse—t.ung,
ha creativamente sviluppato il marxismo-lemx:us_-mo inte-
grando la veritd universale del marxismo-leninismo con
la realta concreta della rivoluzione cinese, Malgrado 1?
fatto che la rivoluzione cinese, come la ri.vo.lu?mne di
altri paesi, abbia molte caratteristiche speciali, i comu-
nisti cinesi I'hanno sempre considerata come una con-
tinuazione della grande Rivoluzione d’ottobre. E stato
seguendo la via della Rivoluzione d’otto.bre. c}}e é s.tat:?
vinta la rivoluzione cinese. Le deformazioni di Tog.hath
sulla rivoluzione cinese mostrano soltanto c{he egh'sta
cercando di trovare pretesti per la sua propria pem:lhare
linea, che va contro la verita universale del marxismo-
leninismo e contro le leggi comuni che governano la
rivoluzione socialista. L '
E necessario che un partito marxista-leninista integri
la veritd universale del marxismo-leninismo con la pra-
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tica concreta della rivoluzione nel suo paese e che ap-
plichi le leggi comuni della rivoluzione socialista crea-
tivamente, alla luce delle condizioni specifiche de] suo
paese. Il marxismo-leninismo si sviluppa continuamente
con la pratica, Certe asserzionj avanzate da un partito
marxista-leninista, durante un certo periodo ed in certe
condizioni, devono essere sostituite con nuove asserzioni,
@ causa del cambiamento delle circostanze e del tempo.
Se non si facesse cosi ne risulterebbe ’errore di dog-
matismo e perdite per la causa del comunismo, Ma in
hessun caso ad un partito marxista-leninista & permesso
usare il pretesto di certi nuovi fenomeni sociali per ne-
gare i principi fondamentali del marxismo-leninismo,
per sostituire il revisionismo al marxismo-leninismo e per
tradire il comunismo.

Ad un certo punto dello sviluppo di un partito co-
munista, il dogmatismo ed il settarismo possono diven-
tare il principale pericolo. Le due Dichiarazioni di Mosca
Sono pienamente corrette nel porre in evidenza la neces-
sita di opporsi al dogmatismo ed al settarismo, Tuttavia,
nelle presenti condizioni, il revisionismo moderno é il
principale pericolo per il movimento comunista inter-
nazionale nella sua interezza, proprio come pongono in
rilievo le due Dichiarazioni di Mosca. 1l revisionismo
moderno “che rispecchia l'ideologia borghese in teoria ed
in pratica, deforma il marxismo-leninismo, svigorisce 1la
Sua essenza rivoluzionaria, e pertanto paralizza lo spirito
rivoluzionario della classe operaia, disarma e smobilita
gli'operai, le masse dej lavoratori, nella loro lotta contro
l'oppressione degl’imperialisti e degli sfruttatori, per la
pace, la democrazia e la liberazione nazionale, per il
trionfo del socialismo.” Attualmente, j moderni revi-
sionisti si oppongono al marxismo-leninismo sotto il pre-
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testo di opporsi al dogmatismo, rinunciano alla_ rivoluj
zione sotto il pretesto di opporsi all’avventljms.m.o C.h
“sinistra”, sostengono il compromesso senza p1:11?_c‘1p1 .e il
capitolazionismo sotto il pretesto della. elasticita nell.a
tattica. Se non si conduce una lotta I‘lSOl\.}t& c.ontro il
revisionismo moderno, il movimento comunista interna-
zionale sard seriamente danneggiato.

La recente apparizione di una corrente avversa, c;.hc?
& contraria al marxismo-leninismo e che spezza T'unita
del movimento comunista internazionale,. fornisce prove
supplementari della correttezza delle tesi .del_le c.iue Di-
chiarazioni di Mosca. In relazione alle principali carat-
teristiche del revisionismo, Lenin una volta disse: “De-
terminare la sua condotta di caso in caso, adattarsi agli
eventi del giorno ed ai mutamenti della politica minuta,
dimenticare gl'interessi fondamentali del proletariato, le
caratteristiche principali del sistema capitalistico nella
sua interezza, e dell’evoluzione capitalistica nella sua in-
terezza; sacrificare questi interessi fondamentali per i
vantaggi reali o supposti del momento; tale & la politca
del revisionismo.” ' .

I1 proletariato rivoluzionario ed il popolo rivolu-
zionario, certo marceranno lungo la corretta strada trac-
ciata dal marxismo-leninismo. Per quanto difficile e tor-
thosa possa essere, essa & la sola strada alla vittoria. .Lo
sviluppo storico della societd non seguird né le “teorie”
dell'imperialismo né le “teorie” del revisionismo: Per
quanto possano aver fatto nel passato per il movimento
operaio, nessuna persona, o partito politico, o gruppo pos-
sono evitare di diventare servi della borghesia ed essere
gettati da parte dal proletariato, una volta che abbando-
nino la strada del marxismo-leninismo, e vadano, e
sclvolino sulla strada del revisionismo. :
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Noi siamo stati forzati ad una pubblica discussione
delle principali divergenze tra il compagno Togliatti e
certi altri compagni del Partito comunista italiano e noj.
Cio & avvenuto contro il nostro desiderio e non sarebbe
avvenuto se essi non ci avessero pubblicamente sfidato
Per primi e non avessero insistito in un dibattito pubbljco.
Ma sebbene siamo costretti ad entrare in un pubblico di-
battito, noi ancora speriamo sinceramente che sara possi-
bile eliminare le nosire divergenze attraverso discussioni
da compagni. Sebbene, con nostro rammarico, troviamo
che Togliatti ed i compagni che condividono le sue posi-
zioni, si stanno sempre piu allontanando dal marxismo-
leninismo, noi speriamo ancora sinceramente che non si
vogliano gettare piu lontano, ma riacquistino Vorienta-
mento e ritornino alla posizione de) marxismo-leninismo
ed ai principi rivoluzionari delle due Dichiarazioni dj
Mosca. Noi desideriamo guardare avanti. In molte ocea-
sioni abbiamo suggerito di tenere una conferenza di rap-
presentanti dei partiti comunistj € operai di tutti i paesi,
per risolvere le attualj divergenze nel movimento comu-
nista internazionale. Noj sosteniamo che i comunisti dj
tutti i paesi debbano prendere a cuore i comuni interessi
della lotta contro il nemico e la causa della rivoluzione
proletaria, debbano attenersi ai principi che guidano le
relazioni tra partitj fratelli, quali sono stati fissati nelle
due Dichirazioni di Mosca, e debbano eliminare le loro
divergenze e rafforzare la loro unitd sulla base del
marxismo-leninismo e dell’internazionalismo proletario.
Questa & la speranza della classe operaia e dei popoli di
tutto il mondo.

La storia del movimento della classe operaia di tutti
1 paesi, durante il secolo e piu trascorso, & piena di aspre
lotte tra il marxismo € ogni specie di opporfunismo,
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Proprio sin dal principio, il movimento comunista inter-
nazionale ha costantemente avanzato lottando contro, e
superando il riformismo, la socialdemocrazia & il revi-
sionismo. Oggi, i revisionisti di varie marche, possono
far rumore per un certo tempo, ma cid non indica forza,
ma debolezza da parte loro. Le tendenze revisionistiche
e neosocialdemocratiche che sono ora apparse nel movi-
mento comunista internazionale, e che secondano le
esigenze del capitalismo monopolistico e dell'imperia-
lismo degli Stati Uniti, sono sostanzialmente il prodotto
della politica del capitalismo monopolistico e dellimpe-
rialismo degli Stati Uniti. Ma i vari tipi di revisionismo,
non possono né bloccare la vittoriosa avanzata delle lotte
rivoluzionarie delle nazioni e dei popoli oppressi, né pos-
sono salvare 'imperialismo dal suo destino finale,

Nel 1913, nel corso della sua lotta contro 'oppor-
tunismo, Lenin pose in rilievo, illustrando il destino
storico delle dottrine di Carlo Marx, che sebbene il
marxismo sia stato assoggettato a deformazioni da parte
degli opportunisti, lo sviluppo delle lotte rivoluzionarie dei
popoli in tutti i paesi gli aveva continuamente portato
huove conferme e nuovi trionfi. Lenin correttamente
predisse: “. . . un trionfo ancora pit grande attende il
marxismo, quale dottrina del proletariato, nel periodo
storico che si apre ora”. Adesso noi sentiamo che il
marxismo-leninismo & ad un nuovo importante momento
storico. La lotta tralz la corrente marxista-leninista e la
corrente anti-marxista-leninista revisionistica & ancora
una volta posta all’ordine del giorno comunista in tutti
1 paesi, in forma acuta. Noi siamo profondamente con-
vinti che per quanto complicato possa essere il corso della
lotta, la corrente marxista-leninista alla fine trionfera,
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Oltre un secolo fa, nel Manifesto comunista, Marx
ed Engels lanciarono il coraggioso e valoroso appello al
mondo intero: “Che le classi dominanti tremino ad una
rivoluzione comunista. I proletari non hanno da per-
dere che le loro catene. Essi hanno un mondo da vincere.”
Questo grande appello ispira tutti i rivoluzionari dediti
alla causa del comunismo e del proletariato in tutto il
mondo, ed infonde loro piena fiducia nel futuro, cosi
ch’essi si sharazzeranno risolutamente di tutti gli ostacoli
ed avanzeranno arditamente. Nel momento presente, i
ranghi del proletariato internazionale si stanno facendo
sempre pit forti, la coscienza politica dei popoli di tutti
i paesi si eleva costantemente, le lotte per la pace mon-
diale, la liberazione nazionale, la democrazia ed il sociali-
smo  stanno ottenendo una vittoria dopo I’altra, e le
grandi idee del socialismo e del comunismo attraggono
schiere sempre pit grandi tra le nazioni ed i popoli op-
pressi, che si trovano in una difficile ed amara situazione,
Che Pimperialismo ed i reazionari tremino davanti alla
grande-marea riveluzionaria della classe operaia e di tutte
le nazioni ed i popoli oppressi del mondo! I marxismo-
leninismo alla fine trionfera! La causa rivoluzionaria della
classe operaia e dei popoli di tutto il mondo alla fine
trionfera!
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Stampuato nella Repubblica Popolare di Cina

1. INTRODUZIONE

Al Decimo congresso del Partito comunista italiano il
compagno Togliatti ha lanciato un attacco aperto contro
il Partito comunista cinese ¢ ha provocato un dibattito
pubblico. Per molti anni, egli e certi altri compagni del
Partito comunista italiano hanno, in molti discorsi e scritti
erronei, violato i principi fondamentali del marxismo-
leninismo per un'intera serie di questioni vitali di prin-
cipio concernenti il movimento comunista internazionale.
Proprio sin dall’inizio noi abbiamo dissentito da tali di-
scorsi e scritii, Perd non ci siamo mai addentrati in un
dibattito pubblico con Togliatti e gli altri compagni, e
neanche ne avevamo 1l'intenzione. Noi siamo sempre stati
per rafforzare l'unitd del movimento comunista inter-
nazionale. Noi siamo sempre stati per trattare le
relazioni tra partiti fratelli secondo i principi dell’indi-
pendenza dell’'uguaglianza e del raggiungimento dell’una-
nimitd mediante consultazione, come fissato nella Di-
chiarazione di Mosca e nella Risoluzione di Mosca. Noi
abbiamo sempre sostenuto che divergenze tra partiti
fratelli dovrebbero essere risolte mediante consultazioni
interpartito, tramite conversazioni bilaterali o multila-
terali o conferenze di partiti fratelli.  Noi abbiamo
sempre sostenuto che nessun partito dovrebbe fare pub-
bliche accuse unilaterali contro un partito fratello, e
tanto meno dirigere calunnie e attacchi contro di esso.
Noi siamo stati fermi ed inflessibili nel tenere in questo
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modo per I'unita. ' siato contro le nostre aspettative
che il compagno Togliatti e gli altii compagni debbano
avere utilizzato il congresso del loro partito per lanciare
attacchi pubblici contro il Partito comunista cinese. Ma
poiché essi ci hanno direttamente sfidato ad un dibattito
pubblico in questo modo, che cosa dovevamo fare? Do-
vevamo restare zitti come avevamo fatto prima? Si dove-
va “permettere ai prefetti di bruciare le case, mentre al
popolo si proibiva persino di accendere lampade”? No,
ed ancora no! Dovevamo assolutamente rispondere. Essi
non ci hanno lasciato altra alternativa che dare una ri-
sposta pubblica, Dj conseguenza, il nostro giornale “Quo-
tidiano del Popolo® (Renmin Ribao) pubblicé un edito-
riale, il 31 dicembre 1962, intitolato: “Le divergenze tra
il compagno Togliatti e noi”,

Togliatti e certi altri compagni del Partito comunista
italiano non rimasero affatto contenti dj questo edito-
riale e pubblicarono un’altra serie dj articoli, attaccan-
doci. Essi dichiararono che nel nostro articolo “manca
spesso la chiarezza esplicita”, che il nostro articolo ¢
“molto astratto e formale” e che vi “manca il senso delle
cose reali”l. Essi affermarono che noi “non siamo esat-
tamente informati”! sulla situazione italiana e su] lavoro
del Partito comunista italiano, che noi abbiamo commesso
“una  patente falsificazione”? delle posizioni  del
Partito comunista italiano. Essi ci accusarono di essere
“dogmatici e settari che nascondono il loro opportunismo
dietro un frasario ultrarivoluzionario.”. E cosi via, 1]
compagno Togliatti e gli altri compagni vogliono ostinata-

1P. Togliatli: “Riconduciamo la discussione ai suoi termini

reali”, PUnitd, 10 gennaio 1963.
2L. Longo: “La questione del potere”, I'Unita, 16 gennaio 1963.
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mente continuare il dibattito pubblico. Ebbene dunque,

continuiamolo. ‘

Nel presente articolo quale risposta ai loro continuati
attacchi contro di noi, noi faremo una analisi ed una cri-
tica pit dettagliate delle errate posizioni assunte da To-
gliatti e dagli altri compagni nel corso di un certo numero
di anni. Quando Togliatti e gli altri compagni avranno
letto la nostra risposta, vedremo che atteggiamento pren-
deranno: se diranno ancora che ci “manca spesso la chia-
rezza esplicita”, che siamo “molto astratti e formali” e
ci “manca il senso delle cose reali”, che non siamo “esat-
tamente informati” sulla situazione in Italia e sul lavoro
del Partito comunista italiano, che stiamo commettendo
una “patente falsificazione” delle posizioni del Partito
comunista italiano, e che siamo “dogmatici e settari che
nascondono il loro opportunismo dietro un frasario ultra-
rivoluzionario”. Aspetteremo e vedremo.

In breve, non va che certe persone si comportino come
i] prefetto che ordiné di bruciarve le case del popolo e a
questo proibiva persino di accendere una lampada. Da
tempo immemorabile, la gente non ha mai approvato una
tale ingiustizia. Per di pid, le divergenze tra noi co-
munisti possono essere appianate solo esponendo i fatti
e discutendoli razionalmente, ed assolutamente no, con
l'adottare l'atteggiamento dei padroni verso i loro servi.
I proletari ed i comunisti di tutti i paesi debbono unirsi,
ma essi possono essere uniti solo sulla base della Dichia-
razione di Mosca e della Risoluzione di Mosca, sulla base
dell’esporre i fatti e discuterli razi'onahnentg, sulla base
di consultazioni su piede di parita e reciprocita. e sulla
base del marxismo-leninismo. Se si trafti di padroni che
agitano la bacchetta sopra le teste dei servi, scandendo:
“unitd! unita!”, allora cid che si vuol realmente dire ¢&:
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“Scissione! Scissione!”. I proletari di tutti i paesi non
accetteranno tale scissionismo. Cid che vogliamo & 'unita
e r.m'n permetteremo mai che un.pugno di persone conti:
nuino le loro attivitd scissionistiche.

II. LA NATURA DELL’ATTUALE GRANDE
DIBATTITO TRA COMUNISTI

Come ri§L11tato della sfida che i revisionisti moderni
hanno 1a_nc1ato ai marxisti-leninisti, si sta ora sviluppando
n.eI movimento comunista internazionale un ampio dibat-
tito su questioni di teoria, linea fondamentale e poiiiica
Questo dibattito ha un nesso vitale con il SUCCESSO O ii
fallimento dell’intera causa del proletariato e del po-
polo lavoratore in tutto il mondo e con il destino della
umanita.

‘In _ultima analisi, una corrente ideologica in questo
dlbgttlto € genuina ideologia proletaria, cioé marxismo-
leninismo rivoluzionario, e l’altra & ideologia borghese
che_ si & infiltrata nei ranghi operai, cioe un’ideologie:
anti-marxista-leninista. Sin dall’apparizione del movi-
mento operaio nel mondo la borghesia ha sempre fatto tut-
to quanto & in suo potere per corrompere ideologicamente
la clagse operaia, nell’intento di subordinare il movimento
operaio ai suoi propri interessi fondamentali, di indebo-
lire le lotte rivoluzionarie del popolo di tutti i paesi e di
condurre il popolo su una falsa strada. A questo scopo
le cor?enti ideologiche borghesi assumono different{
forme in epoche differenti, prendendo ora una forma di
De_stra, ora una forma di “Sinistra”. La storia dello
sviluppo del marxismo-leninismo & una storia di lotta
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contro le correnti ideologiche borghesi sia di Destra che
di “Sinistra”. Il dovere dei marxisti-leninisti & di fare
come Marx, Engels, Lenin e Stalin: non eludere la sfida
lanciata da qualsiasi corrente ideologica borghese, ma
infrangere in qualsiasi momento gli attacchi nei campi
della teoria e della linea fondamentale e della politica e
indicare al proletariato e alle nazioni e popoli oppressi
la via giusta, nelle loro lotte, per la vittoria.

Da quando il marxismo & diventato predominante nel
movimento operaio, tra marxisti da una parte e revi-
sionisti e opportunisti dall’altra ci sono state numerose

lotte. Tra loro vi sono stati due grandi dibattiti del mas-

simo significato storico, e ora € in corso un terzo grande
dibattito. Il primo di questi fu il grande dibattito che
Lenin condusse con Kautsky e Bernstein e gli altri re-
visionisti ed opportunisti della Seconda internazionale;
esso portd il marxismo ad una nuova fase di sviluppo,
la fase del leninismo, che & il marxismo nell’ epoca dello
imperialismo e della rivoluzione proletaria. TI secondo
fu il grande dibattito che i comunisti dell’'Unione Sovie-
tica e di altri paesi, con Stalin alla loro testa, condussero
contro Trotsky, Bukharin, e altri avventuristi di “sinistra”
e opportunisti di destra. Esso difese il leninismo ed
elucidd la teoria e la tattica di Lenin concernenti la ri-
voluzione proletaria, la dittatura del proletariato, la ri-
voluzione delle nazioni oppresse e l'edificazione del so-
cialismo. Parallelamente a questo ci fu il violento dibat-
tito che il compagno Mao Tse-tung condusse in seno al
Partito comunista cinese, per un periodo di tempo assai
lungo, contro gli avventuristi di “sinistra” e gli oppor-
tunisti di destra, per unire strettamente la veritd uni-
versale del marxismo-leninismo con la pratica concreta
della rivoluzione cinese.




L’attuale terzo grande dibattito & stato Provocato in
Primo luogo dalla cricca di Tito della Jugoslavia, in se-

imperialist, per fare propaganda contro il marxismo-
leninismo dg un lato, e dall’altro svolgere attivita sop-
versive all’interno dei paesi socialisti, in coordinazione
con i pianij imperialistici, Tale propaganda e sabotaggio
ebbero il loro culmine nella ribellione controrivoluziona-
ria in Ungheria. Fu allora che Tito fece i1 famigerato
discorso dj Pola. La cricca di Tito fece quanto poté per
denigrare {] Sistema soc:ialisté, sostenne che “yng tra-
sformazione profonda e necessaria nel sistemsa politico”
dell’'Ungheria o dichiard che j compagni ungheresi “nop
devono Sprecare sforzi nel cercare di restaurare i Par-
tito comunista, 1 I comunisti di tuttj i paesi hanno con-

dotto una seria Iotts contro questi proditori attacchi della
cricca di  Tito,

letariato”,

direttamente agli attacchi titini, pubblicammo un altro
articolo “Ancora sulla esperienza storica della dittatura
del proletariato”, Nej 1957, la conferenza dei rappre-
sentanti dei partit comunisti e operai dej paesi socialistj
approvo la famosa Dichiarazione di Mosea. Questa Dj-
chiarazione individug esplicitamente nel revisionismo j]
pericolo principale nell’attuale movimento comunista in-
_ -

1 Discorso di Kardelj all’Assemblea nazionale de]la Repub-
blica Popolare Federale di Jugoslavia, Borba, 8 dicembre 1956,
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e " el
ternazionale. Condanné i revisionisti moderni prlC
% — i ismo-
“cercano di denigrare la grande dott?na del n;lar:; :;:b

ichi y ’ e affermano che -
ini rano ‘superata’ e
leninismo, la dichiar: : i
be perso il suo significato per il progr.ess.o socizlale La
cricca-di Tito rifiutd di firmare la I?n.:hls.tra.zgonc? e :
1958 pubblico il suo programma, rev1s10n.1st1cod‘ ?\/I c f;‘
ichiarazione di Mosca.
2 ntrappose alla Dic :
a fondo, ch’essa co : k ' =
Questo Jprodramma fu unanimemente 11pud1a.to dai con‘:1 :
isti di tu?ti i paesi. Ma in seguito; spec:lalmente. 1a
nl . e - ] _
1959 in poi, i dirigenti di certi partiti comunisti viola
’ 1 —
rono l'accordo comune che avevano sottoscm‘ﬂ:g dng?E
iar i i simili a quelli di 0.
ronunciarono discorsi s 0.
S e dettero sempre pit
ueste persone per :
Susseguentemente g ; ¢ e
i i i empre pia a
i ‘o linguaggio divento s .
il controllo, e il loro li ee B :
i mbellire gli
 di Tito; fecero del tutto per
a quello di Tito; essi 0 C . 2
imgerialisti statunitensi. Essi diressero le frecce della Inlt °
lotta contro i partiti fratelli che soste_ngono. fer rrlna:;:_le ©
il marxismo-leninismo e i principi nvoluzmr;au tlissat
i iar sfrenati at-
ichiarazi i1 Mosca, e lanciarono
nella Dichiarazione d ; o
i i i. Dopo consultazione in 1
tacchi contro di essi. - n co o
di parita, alla conferenza dei rappresentanti dei P;rt v
3 : N
Comunisti ed Operai nel 1960 fu raggiunto unt?;cgr t(; ﬁi
sor i rtiti fra .
i he erano sorte tra i par
numerose divergenze ¢ : :
La Risoluzione di Mosca pubblicata da questa c;m?fewnza
i diri i ega dei comu-
; te i dirigenti della Leg
condannod severamen : e i
isti i il loro tradimento del m
nisti della Jugoslavia per :
“leninismo. Noi ci rallegrammo per ’accordo lliagglur:to
: ¥ e nostre
i iti fr 1 i uesta conferenza e ne
dai partiti fratelli in g °
azioni ci siamo attenuti rigorosamente a q:cut;s.to a;:.cord
i diri i di certi par-
i i oco dopo, i dirigenti
e 'abbiamo difeso. Ma p lopo, el
iti idi iolaroiio l'accorde comune
titi fratelli di nuovo vio ; i
avevano sottoscritto ed approvato, e lanciarono attacchi
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pubblici contro altri partiti fratelli nei congressi dei pro-
pri partiti, scoprendo davanti al nemico le divergenze de]
movimento comunista internazionale.,. Mentre attacca-

vano partiti fratelli, essi lodavano prodigalmente la crjc-

ca di Tito e si rotolavano ostinatamente nel fango con
essa.

I corso degli eventi ha dimostrato che la corrente re-
visionistica moderna & un prodotto della politica dell’im-
perialismo in nuove condizioni, Pertanto, questa corrente
ha hecessariamente carattere internazionale, e, come i
dibattiti Precedenti, I'attuale dibattito tra i marxisti-
leninisti e i revisionisti moderni sj svilubpa necessaria-
mente in un dibattito internazionale,

I primo grande dibattito tra i marxisti-leninisti e j
revisionisti e opportunisti condusse alla vittoria della
Grande rivoluzione socialista d’ottobre e alla fondazione
dei partiti rivoluzionari di tipo nuovo in tutto i mondo
11 secondo grande dibattito condusse alla vittoria dell’e-
dificazione socialista nell’Unione Sovietica, alla vittoria
della guerra mondiale antifascista, in cyj la grande
Unione Sovietica era la forza principale, alla vittoria
della rivoluzione socialista in un certo numero di paesi
dell’Europa e dell’Asia, e alla vittoria della grande rivo-
luzione del popolo cinese. ‘ 1] grande dibattito attuale
si colloca nell’epoca in cuj il campo imperialistico
si disgrega, le forge socialiste si s /iluppano e crescono,
il grande movimento rivoluzicnario avanza impetuosa-
mente in Asia, in Africa e nell’America Latina, e |a
poderosa classé operaia d’Europa e d’America conosce
un nuovo risveglio, Iniziando il presente dibattito, i mo-

derni revisionisti hanno sperato invano di annullare con
un tratto di penna i marxismo—leninismo, liquidare le
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lotte di liberazione nazionale dei ‘popolli e del.le najlzion§
oppresse e salvare gl’imperiali_s’u ed i re.:azmnarf dei
vari paesi dalla fine loro destinata., Ma 11_ r.narxm-mo-
leninismo non pud essere annullato, le lotte. di hb.er:am'one
dei popoli non possono essere liquidate, gl’lmperlallstll ed
i reazionari non possono essere salvati dal lor(? dESf.III:IO.
Contrariamente alle loro aspirazioni, i moderni rev1§1o—
nisti sono destinati a fallire nel loro vergognose tentativo,

Il movimento operaio mondiale pone ora davanti a
tutti i marxisti-leninisti il compito di replicare alla re-
visione generale del marxismo-leninismo da parte d(.-l‘l
moderni revisionisti. Le loro revisioni servono I(.? ESIT
genze attuali dell’imperialismo mondiale, dei. ream.onarl
di vari paesi o della borghesia dei propri paesi, e mirano
a derubare il marxismo-leninismo della sua anima rivolu-
zionaria, fanno tabula rasa del piti elementare principio
del marxismo-leninismo, il principio della lotta di classe,
e tutto quello che vogliono conservare & Petichetta mar-
xista-leninista. _

Parlando delle questioni internazionali e delle que-
stioni sociali, i revisionisti moderni sostituiscono alla con-
cezione marxista-leninista dell’analisi dj classe la con-
cezione borghese “al di sopra delle classi”, che.é_ pura
ipocrisia. Essi fabbricano ogni sorta di supposizioni e
“ipotesi” prive di qualsiasi fondamen.to e p.urax?lgnte sog-,
gettive, e le sostituiscono all’indagine scientifica mal.*—
::cista—leninista delle condizioni reali della societa. Sosti-
tuiscono al materialismo dialettico e al materialismo
storico il pragmatismo borghese. In una parola, essi
usano molte assurdity ch’eisi stessi trovano difficile ca-
pire e credere, con lo scopo d’ingannare la, classe operaia
e le nazioni e i popoli- oppressi.
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In questi ultimi anni, un gran numero di avvenimenti
internazionali hanno ripetutamente attestato la banca-
rotta delle “teorie” e della politica dei moderni revisio-
nisti. Tuttavia, ogni volta che le loro “teorie” e la loro
politica vengono svergognate davanti ai popoli del mondo,
essi invariabilmente “gj gloriano della loro vergogna'’l,
come osservo una volta Lenin e, senza fermarsi davanti
ad alcunché e senza tener conto di alcuna conseguenza,
essi dirigono il loro fuoco contro i marxisti-leninisti rivo-
luzionari — i loro fratelli in altri paesi — che li hanno in
precedenza consigliati di non farsi illusioni e di non
agire cosi cecamente, Sfogando il loro veleno e Ia loro
furia su altri negli stessi ranghi, essi cercano di provare
che hanno ottenuto una “vittoria”, nel vano tentativo di
isolare i marxisti-leninisti rivoluzionari e tutti i loro fra-
telli in altri paesi, che stanno difendendo i-principi rivo-
luzionari.

In tali circostanze, che possono fare i veri marxisti-
leninisti rivoluzionari se non raccogliere la sfida dei re-
visionisti moderni? Pey quanto riguarda le divergenze
¢ controversie sulle questioni di principio, i marxisti-
leninisti hanno il dovere di distinguere il vero dal falso
e di mettere in chiaro j problemi, Nell’interesse comune
dell’'unitd contro il nemico, noi siamo sempre stati per
una soluzione attraverso consultazioni interpartito, e sja-
Mo sempre stati contrari a rendere le divergenze pub-
bliche davanti al nemico. Ma, poiché certe persone hap-
no insistito nel rendere pubbliche le dispute, che possia-

mo fare noi se non replicare apertamente a .questa loro .

sfida?

1Lenin: “Che cosa non dovrebbe essere imitato nel movi-

mento operaio tedesco”, Opere scelte, International Publishers, New
York, 1943, Vol. 1V, p. 336. 2
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Ultimamente, il Partito comunista cinese s & trovato
bersaglio di assurdi attacchi. Gli assalitori hanno fatto
un gran chiasso e forgiato ogni sorta d’accuse contro noi
nel completo disprezzo dei fatti., Non & difficile capire
perché e come questi attacchi sono avvenuti, E’ chiaro
come il giorno su quale posizione si pongono colorc che
hanno progettato e lanciato questi attacchi e con chj si
allineano,

Chiunque conosea i discorsi e secritti degli ultimi anni
del compagno Togliatti e certi altri compagni del Partito
comunista italiano, comprendera che non & per caso che
all'ultimo Congresso del Partito cormunista italiano, To-
gliatti e altri compagni abbiano aggiunto la loro voce
agli attacchi contro le posizioni marxiste-leniniste del
Partito comunista cinese. Attraverso tutte le Tesi per il
Congresso del Partito comunista italiano, il rapporto e
le conclusioni al Congresso del compagno Togliatti corre
un filo ideologico estraneo al marxismo-leninismo. Lun-
80 questa linea, essi hanno impiegato lo stesso linguaggio
usato dai socialdemocratici e dai revisionisti moderni,
trattando sia dei problemi internazionali che delle que-
stioni interne italiane. K’ sufficiente un’attenta lettura
delle tesi ed altri documenti del Partito comunista italia-
no per scoprire che le numerose formulazioni e punti di
vista che vi sono contenuti non sono affatto nuovi, ma
sono pit o meno gli stessi avanzati dai vecchi revisionisti
e gli stessi propagati sin dall’inizio dai revisionisti titini
della Jugoslavia.

Passiamo ora all’analisi delle Tesi e di altri pertinenti
documenti del Partito commnista italiano, per mostrare
fino a che punto il compagno Togliatti e altri compagni
si sono allontanati dal marxismo-leninismo.
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I1L. CONTRADDIZIONI NEL MONDO
CONTEMPORANEOQ

LE NUOVE IDEE DEL COMPAGNO TOGLIATTI

I1 compagno Togliatti e certi altri compagni del Partito
tomunista italiano fanne della loro valutazione della si-
luazione internazionale il punto fondamentale dj partenza
Per porre tutte le question;.

Partendo dalla loro valutazione, essi hanno dato forma
ad alcune nuoye idee, di cui sono molto fieri, sia sulle
questioni internazionali che italiane, )

1. “Occorre intanto battersi, nel quadro della lotta
mondiale per la pace e la coesistenza pacifica, per una
politica dj cooperazione economica internazionale, che
Permetta di superare j contrasti che oggi si oppongono a
un pia rapido sviluppo economico che si traduca in pro-
gresso sociale,’t

2. “In particolare in Europa é necessario sviluppare
una iniziativa unitaria, per porre le basi di una coopera-
zione econcmica €uropea, anche tra Stati a diversa strut-
tura sociale, che permetta, nel quadro degli organismi
economici e politici dell’ON U, di intensificare gli scambi,
di eliminare o ridurre gli ostacoli doganali, di intervenire
in comune per favorire il progresso delle aree sottogyi-
luppate

3. “. .. Si deve chiedere che . . . venga sviluppata
un’azione sistematica che tenda a superare la divisione
in blocchi dell’Europa e del mondo, spezzando gli osta-
coli di indole politica e militare che mantengono questa
———te

1 Tesi per i] X Congresso del P.Cl.
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divisione”, *. . . per ricostituire in questo modo il mer-
cato unico mondiale, )

4. Con le tecniche militari moderne, “anche la
guerra . . . diventa cosa qualitativamente diversa da cio
che era prima. La stessa nostra dotirina richiede, di fron-
te a questo mutamento di natura della guerra, nuove
riflessioni . . 2

5. “Combattendo per la pace e la pacifica coesistenza
noi vogliamo creare un mondo nuovo, di cui la prima
caratteristica sara di essere un mondo senza guerra,”?

6. “E’ quasi completamente crollato il regime colonia-
le,” e “non ci sono pit, nel mondo, sfere d’influenza ri-
servate all’imperialisimo.”

7. “Esiste infatti oggi nello stesso mondo capitalistico
una spinta a trasformazioni strutturali e riforme di carat-
tere socialista che & in relazione con lo stesso progresso
economico e con la nuova espansione delle forze produt-
tive.” ;

8. “Lo stesso termine di dittatura proletaria pud as-
sumere un contenuto diverso da quello che ebbe durante
gli aspri anni della guerra civile e-della prima costruzione
socialista, in un paese accerchiato del capitalismo.”?

9. Nei paesi capitalistici, per “realizzare profonde "ri-
forme delle attuali strutfure economiche e politiche,”
“una funzione di primc piano pud spettare, in questo

campo, agli istituti parlamentari.’
——it T

1Tesi per il X Congresso del P.C.L.

®““Unita delle classi lavoratriei Der avanzare verso il socialismo
nella democrazia e nella pace” kapporto d: Togliatti al X Con-
gresso del P.C.I, il 2 dicembre 1962,

3 Rapporto di Togliatti al ¥ Congresso del P.C.L

4"Oggi & possibile evitare la puerra”. Discorso di Togliatti
alla sessione plenaria del Comitato centrale del P.CI, il 21
luglio 1960.
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10. In un paese capitalistico come I'Ttalia, si pud reafiz-
zare “Vavvento di tutto i popolo alla direzione del paese.”
In Italia le forze democratiche possono ‘“contestare la na-
tura di classe e i fini dj classe dello Stato, nell’accetta-
zione piena e nella difesa del patto costituzionale.*!

13 - "Nazionalizzazioni”, “programmazione” e “inter-
vento dello Stato” nella vita economica, possono diven-
tare “uno strumento di lotta coniro il potere del grande
capitale per colpire, limitare, spezzare il dominio dei
grandi gruppi monopolistici.”?

12. T gruppi dirigenti borghesi possono attualmente
accettare “i concetti di pianificazione e programmazione
dell’economia, considerati un tempo prerogativa socia-
lista™, “cid non toglie che quanto avviene sia un segno
di maturazione delle condizioni oggettive del passaggio
dal capitalismo al socialismo,”?

In breve, Ie nuove idee avanzate dal compagno Togliatti
ed altri compagni, ci presentano un quadro del mondo at-
tuale come essi I'immaginano. Nonostante che i) compa-
gno Togliatti e altri compagni utilizzino anche, nelle loro
Tesi e nei loro articoli, come cortina di fumo, della fraseo-
logia marxista-leninista e molte formulazioni speciose e
ambigue, essi non possono in fondo nascondere 1’esgenza
di queste loro nuove idee. Vale a dire, essi tentano di

sostituire la loita di classe con la collaborazione di classe,
la rivoluzione proletaria con le “riforme di struttura”, il
movimento di liberazione nazionale con il cosidetto “in-
tervento in comune”.

1Tesi per il X Congresso del P.C.I.

2 “Unita delle classi lavoratrici per avanzare verso il socialismo
nella democrazia e nella pace”. Rapporto di Togliatti al X con-
gresso del P.C.L il 2 dicemhre 1962.
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Queste nuove idee del compagno Togli'atti_ e di altri
compagni implicano che, su scala internazionale, le con-
traddizioni sociali antagonistiche stanno scomparendo e
le forze scciali in conflitto si stanno fondendo in un tutto
unico. Per esempio, forze in conflitto quali il sistema so-
cialista e il sistema capitalistico, il campo socialista e 1].
campo imperialistico, i diversi paesi imperialis:nici, 1 paesi
imperialistici e le nazioni oppresse, la bor_ghe:mg e 11, pro-
letariato e gli altri lavoratori nei paesi capitalistici e i vari
gruppi monopolistici dei paesi imperialistici, e c.osi via,
si stanno fondendo o si fonderanno in un tutto unico.

E’ molto difficile per noi vedere a qual punto le nuove
idee del compagno Togliatti e di altri compagni differi-
scono, in definitiva, dalla serie di assurdi punti di vista
anti-marxisti-leninisti contenuti nel programma della
cricca di Tito, che ha procurato a questa trista fama.

Senza dubbio, queste nuove idee del compagno Togliatti
ed altri compagni sono la piu grave sfida alla dottrina
marxista-leninista, e un tentativo di rovesciarla completa-
mente. Qui noi ricordiamo il titolo che Engels dette alla
sua opera polemica indirizzata contro Duhring: “Il sig:
Duhring sconvolge la scienza.” Il compagno Togliatti
avrebbe intenzione di seguire le orme di Duhring e di
intraprendere un nuovo “sconvolgi[nento” della dottrina
marxista-leninista?

UNA RICETTA PER TRASFORMARE IL MONDO CUI NON
CREDONO NEANCHE LORO

Come “permettere di superare i contrasti che oggi si
oppongono a un piu rapido sviluppo economico che si
traduca in progresso sociale’’?!

I Tesi per il X Congresso del P.C.I
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In altre parole, come



arrl-va-re a fondere in un tutto unico le forze sociali anta-
gonistiche sia internazionali che interne? ILa risposta del
compagno Togliatti ed altri compagni é:

"pagli Stati socialisti, e prima di tutto dall’Unione
§0v1et1ca, parte oggi una sfida alla competizione paci-
fl_ca con le classi dirigenti borghesi, per la costruzione
di un ordinamento economico e sociale nel quale siano
soddisfatte tutte le aspirazioni degli womini e dei po-
poli alla liberta, al benessere, alla indipendenza pal
con_lpleto sviluppo e rispetto della persona umana ’alla
pacifica collaborazione fra tutti gli Stati’n ’

Ques.ta .risposta del compagno Togliatti e di altri com-
pPagni significa forse che & possibile, semplicemente at-
traw.erso la competizione pacifica tra paesi socialisti e
paesl capitalistici, senza una rivoluzione popolare, instau-
rare nei paesi capitalistici lo stesso "ordinament(,) econo-
mico e sociale” dei paesi socialisti? Se fosse cosi, non
significherebbe forse che il capitalismo cesserebbe c,ii es-
sere c.apitalismo, che l'imperialismo cesserebbe di essere
imperialismo, e che Ia borghesia, invece di continuare la
sua 'lotta all’ultimo sangue, sia all’interno che all’estero
per i profitti e i superprofitti, potrebbe “cooperare paci-
ficamente” con tutti gli uomini e con tuttj i paesi per
soddisfare tutte le aspirazioni dell’umaniti? ’

Ecco la ricetta escogitata dal compagno Togliatti per
trasfo.rrf]are il mondo. Tuttavia, poiché questa panacea
n_on Sl € ancora dimostrata efficace nella pratica del mo-
vimento italiano, come potrebbero i marxisti-leninisti
credere alla leggiera a questa ricetta?

——
17Tesi per il X Congresso del P.C.I
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Tutti sanno, e i marxisti-leninisti devone ricordario
ancora meglio, che dopo la Rivoluzione d’ottobre, Lenin
avanzo la politica della coesistenza pacifica tra i paesi
socialisti e-i paesi capialistici, preconizzando la competi-
zione economica tra essi. L’Unione Sovietica socialista
é stata per la maggior parte dei quarant’anni e pia della
sua esistenza, in condizioni di coesistenza pacifica con i
paesi capitalistici. Noi consideriamo che la politica di
coesistenza pacifica seguita da Lenin e da Stalin & per-
fettamente giusta e necessaria. Essa mostra che i paesi
socialisti non vogliono né hanno bisogno di usare la for-
za per regolare le controversie tra paesi. La superiorila
del sistema socialista dimostrata dai paesi socialisti, sta
enormemente incoraggiando i popoli e le nazioni oppresse.
Dopo la Rivoluzione d’ottobre, Lenin disse ripetutamente
che I'edificazione socialista dell’'Unione Sovietica avrebbe
costituito un esempio per il resto del mondo. Egli disse
che il sistema comunista pud essere creato dal proleta-
riato vittorioso e che “questo compito & di significato uni-
versale”.! Nel 1921, quando la guerra civile era presso
che terminata e lo Stato sovietico cominciava ad incam-
minarsi sulla via dell’edificazione pacifica, Lenin pose
P’edificazione economica socialista quale compito princi-
pale dello Stato sovietico. Egli disse: ‘Al presente, &
essenzialmente con la nostra politica economica che noi
esercitiamo la nostra influenza sulla rivoluzione interna-
zionale.”? Lenin aveva ragione. E’ precisamente in
questo modo che le forze del socialismo hanno esercitato
una influenza sempre maggiore sulla situazione. interna-

1lenin: “La nostra situazione interna ed esterna ed i compiti
del partito”, Opere compléie, Mosca, 4a ed. Russa, vol. 31, P. 391.

2Lenin, “Decima conferenza panrussa del P.C.R. (B)”, Opere
complete, Mosca, 4a ed. russa, vol, 32, p. 413,
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dt_:.-] Paese dei soviet poteva sostituire Ia lotta dej popoli
di tuttj i Paesi del mondo per la loro liberazione, 1 fatti
siéom‘ci di oltre quarant’anni di esistenzg dell’Unione §o-
Vietica dimostrang anche che 1a rivoluzione ed {] cam-
biamento de] sistema di un paese sono affare del suo

o altri cOmpagni per affermare che seguendo 15 politica
di coesistenza Pacifica e dj competizione pacifica, i paeg;
.:sociah'sti potrebberg cambiare 1 fisionomia de] sistema
In tutti gli altri paesi del mondo e instaurare ‘“yp ordina-
mento economicq e sociale” capace dj soddisfare tytte le
aspirazionj degli. uominj?

E’ vero che i) compagno Togliatti e gli altri compagni
non sono affattn certi della loro ricetta, percio continuano
a dire nelle loro Tesi che “i gruppi dirigenti dej paesi
imperialistici nop vogliono invece rinunciare aj dominio
sul mondo intiero.”

Ma, i1 compagno Togliattj e gli altri Ccompagni non gj
lbasano sulle leggi dello sviluppo sociale Per capire percheg
1.grup_pi dirigenti dej paesi imperialistjcj “non vogliono
rinunciare g dominio gy mondo intiero.” Eggj sostengono

"fcomprensione" €rronea dej Eruppi dirigentj dei
Paesl imperialistici ne; confronti della situazione interna-
Zlonale, e che Precisamente da questa concezione da
questa “comprensjone deriva “Lincertezza della sitya-

—_—
1 Tesi per il X Congresso el P.C.I

18

e g

e Y

e T, 77"~———.1:

Dal punto di vista marxista-leninista, come si possono
ridurre gli sforzi dell’imperialismo per mantenere i] do-
minio, lincertezza della situazione internazionale, e si-
mili questioni, a una semplice questione dj comprensione
da parte dei gruppi dirigenti dei paesi imperiah'stici, e
non considerarle come manifestazioni delle leggi di svi-
luppo del capitalismo imperialistico? Come sj pud sup-
porre che il sistema sociale dj paesi differenti potra es-
sere radicalmente trasformato, senza lotta di classe e rivo-
luzioni dei popoli di questi paesi, il giorno in cuj j gruppi
dominanti dei paes; imperialistici avranno una “esatta
comprensione” e i governanti dj questi paesi saranno dj-
ventati “ragionevolj”?

DUE PUNTI DI VISTA FONDADIENTALMENTE DIFFERENTI
SULLE CONTRADDIZIONT NEL MONDO

Analizzando l’attuale situazione internazionale, i mar-
xisti-leninisti devong avere in mano i datj politici ed eco-
nomici essenziali sui varj paesi del mondo € comprendere
le seguenti principali contraddizioni: le contraddizioni
fra il campo socialists e guello imperialistico, fra gli stessj
paesi imperialistici, fra i paesi imperialistici e le nazioni
oppresse, e, nei paesi capitalistici, le contraddizioni fra g
borghesia da una parte ed il proletariato e gli altri la-

voratori dall’altra, fra i diversi gruppi monopolistici, fra

e cosf via, Ovviamente, soltanto conoscendo queste con-
traddizioni, analizzando queste contraddizioni ed j

titi politici della classe operaja di tutti i paesi potranno
valutare in modo giusto la situazione hazionale ed inter-
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nazionale e basare la loro politica su sicure posizioni teo-
riche. Purtroppo, sono proprio queste contraddizioni che
Togliatti ed altri compagni non hanno seriamente affron-
tato nelle loro Tesi, e ne risulta inevitabilmente che il
loro programma & uscito addirittura dall’orbita del mar-
xismo-leninismo.

Naturalmente, Togliatti ed altri compagni hanno, &
vero, menzionato numerose contraddizioni nelle loro
Tesi, lo strano & che il compagno Togliatti, che si defi-
nisce un “marxista-leninista” abbia eluso precisamente
queste contraddizioni principali.

Ecco le contraddizioni che le Tesi del X Congresso del
P.C.I. hanno elencato come esistenti nella situazione in-
ternazionale, trattando del Mercato comune europeo:

“L'accresciuta rivalitd economica tra i grandi Stati
capitalistici si accompagna per6 ad una accentuata ten-
denza non solo agli accordi internazionali tra i grandi
monopoli, ma anche alla creazione di organiche intese
commerciali ed economiche tra gruppi di Stati, I’e-
stensione dei mercati, che nell’Europa occidentale &
stata la conseguenza di una di queste intese (Mercato
comune europeo, ha stimolato lo sviluppo economico
di alecuni paesi (Italia, Repubblica federale tedesca).
La integrazione economica condotta sotto la direzione
dei grandi gruppi monopolistici e in legame con la poli-
tica atlantica di riarmo e di guerra, ha perd fatto sor-
gere, su scala internazionale e nei singoli paesi, nuove
contraddizioni, tra I’avanzata di alcune regioni alta-
mente industriali e la permanente e anche relativa-
mente crescente arretratezza e decadenza di altre, tra
il ritmo del progresso produttivo dell’industria e quello
dell’agricoltura, che dappertutto attraversa un periodo
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di gravi difficoltd e di crisi; tra le zone pilt 0 meno
estese di benessere e alti consumi e le estesissime zone
di sottosalario, di sottoconsumo e di miseria; tra ’enor-
me massa di ricchezza che viene distrutta, oltre che
per il riarmo, per spese improduttive e di lusso sfrenato,
e la impossibilita di risolvere problemi che sono es-
senziali per la vita delle masse popolari e per il pro-
gresso-(la casa, la scuola, la sicurezza sociale, ecc.)”

Ecco un lungo elenco di cosidette contraddizioni o
“nuove contraddizioni”, ma non si menzionano affatto le
contraddizioni di classe, quelle fra Iimperialismo ed i
suoi lacché da un lato ed i popoli di tutto il mondo
dall’altro, ecc. Secondo Togliatti ed altri compagni, le
contraddizioni esistenti “su scala internazionale e nei sin-
goli paesi” sarebbero le contraddizioni fra zone industrial-
mente sviluppate e zone industrialmente sottosviluppate
e quelle fra zone ricche e zone povere,

Essi ammettono D’esistenza della rivalita economica fra
i paesi capitalistici, fra gruppi del grande capitale mono-
polistico e fra i gruppi di Stati, ma le conclusioni cui giun-
gono sono che le contraddizioni non sono di classe o 50n0
al di sopra delle classi. Essi sostengono che le contrad-
dizioni fra i paesi imperialistici sono conciliabili e pos-
sono anche essere eliminate per mezzo di “accordi inter-
nazionali fra i grandi monopoli” e della “creazione di
organiche intese commerciali ed economiche tra gruppi
di Stati”. Questo punto di vista plagia in realta la “teoria
dell’'ultra-imperialismo” dei vecchi revisionisti, qualifi-
cata da Lenin della “ultra-sciocchezza”.

E’ ben noto che Lenin, all’epoca dell’imperialismo,
avanzo 'importante tesi che “'ineguaglianza dello svi-
luppo economico e politico & una legge assoluta del capi-
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talismo™. Lo sviluppo ineguale dei paesi capitalistici
nell’epoca dell’imperialismo, procede a salti; paesi rimasti
prima indietro saltano, d’un tratto, in testa, mentre i
paesi ch’erano in testa, rimangono indietro. Questa legge
assoluta dello sviluppo ineguale del capitalismo ha
conservato la sua validita anche dopo la Seconda guerra
mondiale. Sebbene gli imperialisti americani, i revisio-
nisti e gli opportunisti abbiano continuamente proclamato
che lo sviluppo del capitalismo americano trascende
questa legge assoluta, il ritmo dello sviluppo economico in
Giappone, nella Germania occidentale, in Italia, in Fran-
cia ed in altri paesi capitalistici da parecchi anni, dopo la
Seconda guerra, ha superato quello degli Stati Uniti. Il
peso degli Stati Uniti nell’economia capitalistica mondiale
e diminuito. La produzione industriale degli Stati Uniti,
che costituiva il 53,4 per cento di quella dell’intero mondo
capitalistico nel 1948, & scesa al 44,1 per cento nel 1960
ed al 43 per cento nel 1961.

Nonostante che il ritmo dello sviluppo economico del
capitalismo americano sia sceso al di sotto di quello di
numerosi paesi capitalistici, gli Stati Uniti non hanno
perduto interamente la loro posizione di monopolio nel
mondo capitalistico. Pertanto, gli Stati Uniti, da una
parte, cercano di mantenere ed estendere la loro posizione
monopolistica e dominante nel mondo capitalistico; gli
altri paesi imperialistici e capitalistici, dall’altra parte,
cercano di sottrarsi al controllo imperialistico degli Stati
Uniti. Questa & una contraddizione reale flagrante e
sempre pitu acuta del sistema politico-economico del
capitalismo mondiale. Oltre a questa contraddizione fra
I'imperialismo americano e gli altri paesi imperialistici,

IV I Lenin_: "A proposito della parola d’ordine degli Stati
Uniti d’Europa”, Opere scelte, Int. Publ, N. Y. 1943, Vol. V. p. 141.
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¢i sono altre contraddizioni fra certi paesi imperialistici
e fra certi paesi capitalistici. Le contraddizioni fra i
paesi imperialistici provocheranno ineluttabilmente, ed
in effetti hanno gid provocato, un inasprimento della
lotta fra loro per la conquista di mercati, di sbocchi per i
capitali e di sorgenti di materie prime. A questa si in-
trecciano le lotte fra i colonialisti nuovi e vecchi e fra
i paesi imperialistici vinecitori e vinti. Gli avvenimenti

“del Congo, il recente litigio sul MEC e il litigio suscitato

dalle restrizioni imposte dagli Stati Uniti alle importazioni
dal Giappone ne sonc esempi tipici.

Sebbene le Tesi del X Congresso del P.C.I. abbiano
sottolinieato che “l’assoluta prevalenza economica del capi-
talismo americano incomincia a scomparire per uno di
quei processi di sviluppo ineguale e a salti che sono
propri del capitalismo e dell’imperialismo”, Togliatti ed
altri compagni non hanno scorto, in guesto fenomeno
nuovo, l’ampliamento e approfondimento delle contrad-
dizioni del mondo capitalistico; né hanno scorto che questo
fenomeno nuovo pud generare una situazione nuova con
acute lotte all’ultimo sangue fra i paesi imperialistici, e
lotte serrate fra i vari gruppi monopolistici dei paesi impe-
rialistici, e fra il proletariato e gli altri lavoratori da una
parte e la borghesia monopolistica dall’altra nei paesi
capitalistici. In particolare, ’area del mercato mondiale
controllata dall’imperialismo si & contratta, in seguito alla
vittoria della rivoluzione socialista in una serie di paesi;
inolire, il conseguimento dell’indipendenza nazionale di
numerosi paesi in Asia, Africa ed America Latina ha
scosso il monopolio economico dell’imperialismo in queste
regioni. In questa situazione, le acute lotte che infuriano
nel mondo capitalistico, non si sono affievolite, ma sono
diventate pit violente che in passato.
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Attualmente, esistono due sistemi economici mondiali
di natura differente, il sistema socialista e quello capitali-
stico, e due campi mondiali antagonistici, il campo sociali-
sta e quello imperialistico. Nel corso dello sviluppo della
situazione, le forze del socialismo hanno superato quelle
dell’imperialismo. La forza dei paesi socialisti, piu quella
dei popoli rivoluzionari di tuttj i paesi, piu la forza del
movimento di liberazione nazionale e quella del movi-
mento della pace: tutte queste forze unite superano, senza
dubbio, e considerevolmente, quelle degli imperialisti e
dei loro lacche. In altri termini, nel rapporto di forze
mondiali, la superioriti & dalla parte del socialismo e dei
popoli rivoluzionari, non dalla parte dell’imperialismo;
la superiorita & dalla parte delle forze che difendono la
pace mondiale, non dalla parte delle forze imperialistiche
di guerra. Per dirla con i comunisti cinesi: “I1 vento
dell’est prevale sul vento dell’ovest”. E’ completamente
errato non tenere conto dell’enorme cambiamento av-
venuto nel rapporto di forze nel mondo dopo la Seconda
guerra mondiale, Tuttavia, questo cambiamento non ha
eliminato le varie contraddizioni inerenti al mondo capi-
talistico, né ha modificato 1a “legge della giungla” della
sopravvivenza nella societa capitalistica, e non preclude
la possibilita che i paesi imperialistici si scindano in
blocchi diversi e s'ingolfino in ogni sorta di conflitti per
perseguire i loro particolari interessi,

Come si puod affermare che la distinzione fra i due
diversi sistemi sociali del capitalismo e del socialismo
scomparira automaticamente in conseguenza del cam-
biamento nel rapporto di forze mondiali?

Come si puo affermare che le diverse contraddizioni
inerenti al mondo capitalistico scompariranno automa-
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ticamente in conseguenza del cambiamento nel rapporto
di forze mondiali? . o _
Come si pud affermare che le forze dominanti dei paesi
3 H
capitalistici lasceranno volontariamente I’arena delle‘i
storia in conseguenza del cambiamento nel rapporto di
forze mondiali? . ‘ o
i i idi iatti e di altri compagni si
Tuttavia, nelle Tesi di Togliat 7
trovano esattamente queste vedute.

IZIONI NEL MONDO
CENTRO FOCALE DELLE CONTRADD
v DOPO LA SECONDA GUERRA MONDIALE

Togliatti ed altri compagni vivono‘ fisicamen’ce ??1
mondo capitalistico, ma la loro mente & immersa nell’il-
usi el sogno.
lusimcl;fninisti gche vivono nel mondo capit.alistico‘ d‘ovreb—
bero basarsi sull’analisi di classe marxwta—lem.ms.ta, e
procedendo dalla situazione mondiale nel. suo  insieme,
analizzare la contraddizione tra il campo socialista e q_u.ellc?
imperialistico, e soprattutto analizza}'e. le 'CCfnt.l‘alflc%lZIOI;I
tra i paesi imperialistici, tra i paesi imperialistici e .e
nazioni oppresse e tra la borghesia da una .partfz e il
proletariato e gli altri lavoratori dall’altra in c1ascu.n
paesé imperialistico, in modo da indicare la giusta via
per il proletariato del proprio paese e per tL_1tte le hazioni
ed i popoli oppressi. Ma, con nostro rlncr‘escn:nenT:?,
Togliatti ed altri compagni hanno manc?tc_a di fare cio.
Essi esprimono soltanto, in modo vago e. 1rr.11evante, ‘fra31
vuote su tali contraddizioni, mentre in realta lle
dissimulano, e cercano di condurre‘ su una falsa strada il
proletariato italiano e tutti i popoh_oppres'm.

Come Tito, il compagno Togliatti descrive la coxlltr.ad-
dizione tra il campo imperialistico e quello socialista
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Rapporto di Togliatti 5] x Congresso del P.C.1
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Sovietica, in particolare, hanno i piu vasti mercati
interni. I paesi socialisti praticano anch’essi il com-
mercio internazionale secondo il principio di uguaglianza e
mutuo vantaggio, ma non hanno bisogno di disputare con
i paesi imperialistici per mercati e sfere d’influenza e non
hanno assolutamente bisogno di conflitti e tanto meno di
conflitti armati con i paesi imperialistici per guesto.

Le cose, pero, stanno compietamente in un altre modo
nei paesi imperizalistici.

Finché esista il sistema capitalista-imperialistico, le
leggi dell'imperialismo capitalistico continuano ad operare.
Gli imperialisti continuano ad opprimere e sfruttare il
popolo del proprio paese e ad aggredire, opprimere e
sfruttare altre nazioni e paesi. Essi continuano a con-
siderare le colonie, le semi-colonie, le varie sfere
d’influenza come proprie fonti di ricchezza. Questi lupi
“civilizzati” dell’imperialismo hanno sempre considerato
I’Asia, D’Africa, e 1’America Latina come “‘succulenta
carne” da contendersi e divorare. Ricorrendo ad ogni
sorta di mezzi, non hanno mai cessato di reprimere le
lotte e le insurrezioni popolari nelle colonie e nelle loro
sfere d’influenza. Quale che sia la politica che gli
imperialisti capitalistici seguono, che sia la politica del
vecchio colonialismo, o quella del nuovo colonialismo, tra
I'imperialismo e le nazioni oppresse é inevitabile l'esi-
stenza di contraddizioni. Queste contraddizioni sono
irreconciliabili ed estremamente acute, e non possono
essere in alcun modo celate. ,

Inoltre, i paesi imperialistici lottano costantemente tra
loro per conquistare merecati, fonti di materie prime, sfere
d’influenza e profitti su forniture di guerra. Talvolta
questa lotta pud diventare meno acuta, e pud risultare in
certi compromessi, e perfino nella formazione di qualche
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ogni mezzo per condurre attivita di sovversione, sabotag-
gio e aggressione contro i paesi socialisti.

Qui non sarebbe male riportarci un momento alla nota
intervista del compagno Mao Tse-tung, dell’agosto 1946,
nella quale egli smascherd la cortina di fumo dell’anti-
sovietismo allora usata dagli imperialisti statunitensi e
dette la seguente concisa analisi della situazione mondiale:

Gli Stati Uniti e ’'Unione Sovietica sono separati da
una vasta zona che comprende molti paesi capitalistici,
coloniali e semi coloniali in Europa, in Asia ed in Africa.
Prima che i reazionari degli Stati Uniti abbiano sog-
giogato questi paesi, un attacco contro 1'Unione Sovie-
tica & fuori discussione. Nel Pacifico, gli Stati Uniti
controllano attualmente zone pit vaste di tutte le
vecchie sfere d’influenza britanniche messe insieme;
essi controllano il Giappone, la parte della Cina ch’®
sotto il dominio del Kuomintang, la meta della Corea e
il Pacifico del Sud. Da lungo tempo controllano
I’America Centrale ed il Sud America. Essi cercano di
controllare anche l'intero impero britannico e I’Europa
occidentale. Usando vari pretesti, gli Stati Uniti
prendono misure militari su larga scala e creano basi
militari in numerosi paesi. 1 reazionari americani
dicono che le basi militari ch’essi hanno creato e si
stanno preparando a creare per tutto il mondo sono
intese contro 1’Unione Sovietica. B vero che queste
basi militari sono dirette contro 1’Unione Sovietica.
Tuttavia, attualmente non & I’'Unione Sovietica, ma
sono i paesi in cui queste basi militari sono dislocate
I primi a subire l’aggressione degli Stati Uniti. Io
credo che non passera molto tempo prima che questi
paesi comprendano chi 1li sta realmente opprimendo,
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se I'Unione Sovietica o gli Statj Uniti.  Verra i) giorno
l'!? cui i reazionari americani si troveranng contro i popoli
di tutto i mondo,

Naturalmente, io non intendo dire che i reazicnari
a:mericani Nen hanne intenzione di attaccare I’Unione
Sovietica, L’Unione Sovieticq € un difensore della
pace' mondiale, ed up fattore potente nell'impedire la
dominazione de] mondo da parte dei reazionari statunij-
tensi. Grazie all’esistenza dell’Unione Sovietica, &
assolutamente impossibile per j reazionari degli S'tati
Uniti e de] mondo realizzare le loro ambizioni. Eeco
berché i reazionar degli Stati Unit; odiano rabbioga-
n?ente I'Unione Sovietica ed ip effetti sognano dj
dlsttjuggere questo Stato socialista. Mg il fatto che i
Feazionari americani stiano ora strombazzando cosj
rumorosamente gy una guerra americano-sovietica e
creando una Sporca atmosfera, a cosi breve distanza
d.alla Seconda guerra mondiale, ci costringe a guardare
al loro realj obbiettivi, Scopriamo cosf che sotto ]a
Qrotezione di slogan antisovietici, essj attaccano frepe-
ticamente gli operai e j circoli democraticj nel loro
baese e trasformang tutti i paesi che S0no i bersagli
dell’espansione degli Stati Uniti in loro dipenden;e.
Io c1.‘edo che il popolo americano eq j Popoli di tutti i
baesi minaceiati dall’aggressione statunitenge dovreh-
bero unirsi o lottare contro gli attacchi dej reazionari
degli Stati Unitj e dei loro lacche in quei paesi. Soig
con la vittoria in questa lotta puo €ssere evitata upa

terza guerra mondiale, Diversamente, essa & inevi-
tabile.”!

Cosi, 16 anni or sono, il compagno Mao Tse-tung

denunci6 nel modo pit chiaro i tentativi degli imperialisti
statunitensi di creare un grande impero mondiale e
mostro come sconfiggere il loro piano forsennato dj
asservire il mondo, e come indirizzare i nostri sforzi per
evitare all’'umaniti una terza guerra mondiale,

In questo passo, il compagno Mao Tse-tung Spiega che
c’® una vasta zona intermedia tra gl'imperialisti degli
Stati Uniti ed i paesi socialisti. Questa zona intermedia
comprende l'intero mondo cépitalistico, esclusi gli Stati
Uniti. 1I clamore degli imperialisti degli Stati Uniti circa
una guerra contro il campo socialista mostra che mentre
essi stanno effettivamente preparando una guerra aggres-
siva contro i paesi socialisti e sognando di distruggerli,
quel clamore serve anche da cortina di fumo per nascon-
dere il loro scopo immediato di aggressione contro la
zona intermedia e suo asservimento,

Questa politica di aggressione ed asservimento da parte
degli imperialisti degli Stati Uniti, con la loro brama di
egemonia mondiale, si scontra in primo luogo con la
resistenza delle nazioni e dej popoli oppressi della zona
intermedia ed in particolare dj quelli dell’Asia, Africa ed
America Latina. Questa politica reazionaria ha anzi
acceso rivoluzioni delle nazioni e dej popoli oppressi in
Asia, Africa ed America Latina ed ha alimentato le fiamme
della rivoluzione che sono state accese in queste zone per
olire dieci anni. Le fiamme della rivoluzione in Asia,
Africa ed America Latina stanno ulteriormente intac-
cando le fondamenta del dominio imperialistico; essa si
stanno diffondendo e continueranno a diffondersi su zone

ancora pid vaste.
Intanto, la politica imperialistica degli Stati Uniti di
egemonia mondiale intensifica inevitabilmente ]a contesa

ca;i\ﬂaAa 'I‘seL«lung, "tConversazione con la corrispondente ameri-
Anna Louise S rong. Opere Scelle, Casa Ed. in lin Y
Pechino, 1961, Vol. 1V, pp, 59100, " THBNE estere,
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tra i paesi imperialistici e tra i nuovi e vecchi colonialisti
per le colonie e le sfere d’influenza; essa intensifica anche
le lotte tra Iimperialismo degli Stati Uniti, con la sua
politica di controllo, e le altre potenze imperialistiche che
stanno opponendo resistenza a questo controllo. Queste
lotte concernono i vitali interessi dellimperialismo e i
contendenti imperialisti non si danno quartiere, poiché
ogni parte cerca dj strangolare I'altra,

La politica degli imperialisti degli Stati Uniti e dei loro
associati verso le nazioni eq i popoli oppressi dell’Asia,
Africa ed America Latina, che stanno lottando per la
propria liberazione & una politica estremamente reaziona-
ria, di repressione e d’inganno. I paesi socialisti, partendo
da un forte senso del dovere, seguono naturalmente una
politica di solidariets ed appoggio per le lotte rivoluzio-
narie nazionali e democratiche in queste zone. Queste dye
politiche sono fondamentalmente differenti. In queste
zone si manifesta inevitabilmente la contraddizione tra dj
esse. La politica dei revisionisti moderni verso queste
Zone serve in effetti i fini della politica imperialistica,
Di conseguenza, in queste zone si manifesta inevitabil-
mente anche la contraddizione tra la politica dej mar-
xisti-leninisti e quella dej moderni revisionisti,

La popolazione di gqueste aree in Asia, Africa eqd
America Latina costituisce olire i due terzi della popola-
zione totale del mondo capitalistico. L’ondata sempre
crescente della rivoluzione in queste aree e la contesa
PEr esse tra i paesi imperialistici e tra i nuovi e vecchi
colonialisti, mostrano chiaramente che queste zone sono
il centro focale di tutte le contraddizioni del mondo capi-
talistico; si puo anche dire che esse sono il centro focale
delle contraddizioni del mondo. Queste zone sono P’anello
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pitt debole della catena imperialistica e I'epicentro della
rivoluzione mondiale.

L’esperienza degli ultimi sedici anni ha completamente
confermato la correttezza della tesi del compagno Mao
Tse-tung sulla determinazione del centro focale delle
contraddizioni del mondo dopo la Seconda guerra
mondiale.

E’ CAMBIATO IL CENTRO FOCALRE DELLE
CONTRADDIZIONI MONDIALI?

Nel corso degli ultimi sedici anni, si sono verificati
enormi cambiamenti nel mondo. I principali sono:

1. La creazione di una serie di paesi socialisti in Europa
e in Asia, la vittoria della rivoluzione del popolo cinese,
questi paesi insieme con I’Unione Sovietica hanno formato
il campo socialista. Questo campo socialista comprende
dodici paesi: Albania, Bulgaria, Ungheria, Vietnam, Re-
pubblica democratica tedesca, Cina, Corea, Mongolia,
Polonia, Romania, Unione Sovietica e Cecoslovacchia, e
ha una popolazione di un miliardo. Cid ha radicalmente
modificato il rapporto di forze nel mondo.

2. La potenza dell’Unione Sovietica e dell’intero mondo
socialista si & considerevolmente aceresciuta e la sua in-
fluenza si & estesa.

3. Il movimento di liberazione nazionale e il movimen-
to rivoluzionario dei popoli dell’Asia, dell’Africa e del-
P’America Latina hanno distrutto e continuano a distrug-
gere, con potenza fulminante, su vaste zone, le posizioni
degl’imperialisti americani e dei loro associati. Dopo
aver rovesciato il regime reazionario dei laccha dell’im-
perialismo americano, I’eroico popolo cubano ha riportato
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grandi vittorie nella sua rivoluzione, e ha imboceato 14

via del socialismo.

4. La lotta per i diritti democratici e per il socialismg

condotta dalla clagse operaia e dagli altri lavoratori dei

Paesi capitalistici d’Europa e d’America ha avuto nuovi

slanci e nuovj sviluppi,

5. Lo sviluppo ineguale dej paesi capitalistici s’ fatto
pit rilevante, I,e forze capitalistiche in Francia hanno
avuto nuovi sviluppi, e cominciang a sentirsi tanto fortj
da competere con gli Stati Uniti. Le contraddizioni tra
la Gran Bretagna e gli Stati Uniti si sono ulteriormente
aggravate. Appoggiati dagli Stati Uniti, i paesi vinti
della Seconda guerra mondiale — Germania Occidentale,
Italia e Giappene — si sono risollevati, e stanno cercando
in vari gradi, di liberarsi dal dominio americano, La Ger-
mania Occidentale ed j] Giappone, dove il militarismo sta
risorgendo, stanno diventando di nuovo focolai di guerra.
Prima della Seconda guerra mondiale, la Germania eq il
Giappone erano principali concorrenti degl'imperialisti
americani. Oggi la Germania Occidentale si scontra dj
nuovo con gl'imperialisti americani quale principale con-
corrente nel mereato capitalistico mondiale,
correnza tra i Giappone e gli Stati Unitj
anch’essa ogni giorno piu aspra.

6. La Sempre crescente inegualita dello sviluppo
€conomico e politico fra j paesi capitalistici & accompa-
gnata da una concorrenza sempre pit aspra tra i vari
gruppi monopolistici all'interno di quei paesi,

Questi cambiamenti cf dimostrano che se i popoli dei
vari paesi prendong coscienza e sj uniscono, possono
battere gl’imperialisti americani ed i loro lacche, e cer-
tamente conquistarsi la liberts e Pemancipazione,

La con-
diventa
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QRuesti cambiamenti ci din.lostra_m(? anche cpe‘ L;u si
sviluppa la potenza dei paesi ’SO(.ZlahStI, pl}; si ra orii
l'unita del campo socialista,. pia si estenr%(? 1n_mov1r1r.zenla
di liberazione delle naziom. oppresse, piu sl amplia :
lotta del proletariato e c?e1 popoli oppressi nei ‘ Ea;eti
capitalistici, maggiore d_l\_renta . a}lo.L‘a' la dpos}s; “Si
di legare mani e piedi agli 1mp‘erlal_1st1, in modo ¢ elese
non osino piu sfidare la volo.n.ta} unjl.versalle del popolo,
maggiore diventa la possibilita d’impedire una r11u0va
guerra mondiale e di salvaguard‘are: la pace mondiale.

Incltre, questi cambiamenti ci d{mos.trano'che I.e con-
traddizioni tra gl’imperialisti amer1c§n1 e 'gh altri pae§1
imperialistici si approfondiscono e 51'acutlz'za'no sempre
piu, e che tra loro si sviluppéno nuovi confhttI.‘ 1

La vittoria della rivoluzione del popo%ol cinese, le
vittorie dei paesi socialisti nella loro edlflcazmpe, 'la
vittoria della rivoluzione nazional.e e .democratlca in
numerosi paesi e la vittoria della rivoluzione del pol?olo
cubano hanno inflitto un colpo estrema'mente glrave
all'insensato piano d’asservimen‘co_ monc.hale degl’im-
perialisti americani. Allo scopo _dl. reahz.'zare .la lc.>r.o
politica di aggressione, gl’imperiahﬁl.degh Stati .Unlt‘l,
oltre a condurre propaganda antisovietica, s0no stati par-
ticolarmente attivi, in questi ultimi anni, n.ella loro
propaganda contro la Cina. 1.1 loro proposito %n fq_ues:'a
propaganda &, naturalmente, d1_ pEI"petlllal‘e la 1910 o;za a
occupazione del nostro territorio di Tal.wan e di c?n ;rr‘(la
ogni sorta di criminali attivita sovver‘swe, {nlnac01an ,.o i
nostro paese. Allo stesso tempo, & ovvio che gl’im-
perialisti americani stanno usando la loro Propaganda
anticinese per un altro importante scopo Pratlco, vale a
dire il controllo e l’asservimento del Giappone, .della
Corea del sud e di tutta I’Asia sud-orientale. 1l cosidetto
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“Trattato gj .
. mutua cooperas; .

Giappone e gli Statij Unitigei:zig;;Ae ,fucur Questa azione imperialistica degli Stati Uniti affrettera

strument;j degli Statj Uniti ;;er contr ?I‘O- - .-jﬁevitabilmeme un nuovo risveglio del popolo indiano, e

£ran numero di paesj ip, questa Zogaale ed asseryijpa un 1o stesso tempo aggravera necessariamente la contrad-
Per anni, gl’imperialisti americani h«:;nno dato " dizione tra I'imperialismo britannico e quello statunitense

apPOggio}? £ India.

Sia apEI'tO Che 5
hascosto aj reazj i indi
: onarj ; ; o .
governo di Nehpy, Qual’é il loro obbietti odlan e al’ s - In conseguenza della perdita delle vecchie colonie, dello
stam.m Cercando con mezzi sottomano g? lteale? Essi - g sviluppo del movimento rivoluzionario nazionale e del
1a8f0rmare. g restringimento del mercato mondiale capitalistico, le

- dispute tra i paesi imperialistici non soltanto continuano
" a manifestarsi in Asia, Africa, America Latina ed Austra-
lasia, ma anche nell’Europa occidentale, vecchia culla del

wealf, i . :
h britannico, i una sfera d’influengs degli st t?

atl

capitalismo. Mai nella storia, la rivalitd tra i paesi

Unitj i G
1, e di trasformare I pia brillante gioiellp” del] e
a

Corona imperjale bri .

. : ritannica in ioi s

;’;PErlaIf_- del dollaro yankee, Llll'nergloe:;lglic:mdgiz Corona S8 . imperialistici era stata cosi estesa in tempo di pace,
PO, gl'imperialist americani hanng bisogno prl_queaz:to - raggiungendo tutti gli angoli dell’Europa occidentale, e

o dig b : mai in passato aveva assunto la forma di una fiera con-
 tesa per aree indusirialmente sviluppate quali 1’Europa
- occidentale. Il Mercato Comune Europeo costituito da
sei paesi tra cui la Germania Occidentale, la Francia e
- I'Italia, I'Associazione europea per il libero scambio,
costituita da sette paesi con alla testa la Gran Bretagna,
e la “Comunitd atlantica” progettata attivamente dagli
Stati Uniti, dimostrano che la contesa tra i paesi imperia~
listici per il mercato dell’Europa occidentale si aggrava
sempre pid. Lo “sviluppo del commercio italiano in tutte
le direzioni” di cui parlano il compagno Togliatti ed
altri compagni & in realty l’aspirazione della borghesia
monopolistica italiana all’accaparramento di mercati. Al
di fuori dell’Europa occidentale, la recente disputa aperta
suscitata dalle resfrizioni imposte dagli Stati Uniti
all'importazione di tessuti di cotone giapponese, dimostra

detta “aggregsi i
‘ questfg esm‘one_ Cinese”, sebbene neanche lorg ¢f
aggressione, Gl'imperialisti americanij

3

rapprese i i
nell)}_inom n}%a un passo importante dei reazionarj americani
o ilano neo-colonialista per I'India, e ung svilupp(;

Ortante delle attyalj

1 lotte, coperte e i
bt ele a ;i € € scoperte, tra i
Sp}er el c;?;};euahstml per laccaparramento di mer,cati e
Influenza e Per una nuova divisione de] mondo,

LTesi per il X Congresso del P.C.L
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che la lotta per mercati fra gli Stati Uniti ed i Giappone
sta diventando sempre manifesta,
“‘Il con?pagno Togliatti e certi altri compagni dicono che
“e quasi compl'gtanlente crollato il regime coloniale™! e
no'n ci 1?011?0 P14, nel mondo, sfere d’influenza riservate
all’lrn_pemahsmo,”z Altre persone dicono che “nel mondo
non ¢i sono che 50 milionj dj uomini che ancora Uemono,
sotto il giogo colonialistico”, e che non rimanuot;lo che
vestigia del sistema coloniale. Secondo loro 2:’Ia lotta
contro Pimperialismo non & pil un important:a compito
per i popoli dell’Asia, Africa e America Latina. Queste
loro affermazioni non si basano per niente suj fatti, In
Asia_, ‘Africa ed America Latina, la maggior parté dei
pHeSI. € ancora vittima dell’aggressione e dell’oppressione
degl’imperialisti, e dell’asservimento dej nuovi e vecehi
c910nialisti._ Negli ultimi anni, una serie dj paesi S(‘);IO
diventati indipendenti, ma 1a loro economia sj trova
ancorla sotto il controllo de] capitale monopolistico
straniero. 1In certj paesi, i vecchi colonialisti sono stati

.

1 Rapporto dj Togliatti al X Congresso del P.C.I

2 Discorso  di Togliatti alla sessione plenaria dsl

Centrale del P.CL, il 21 luglio 1960, Slte
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daglimperialisti americani. Ancora oggi, molti paesi
imperialistici non riconoscono l'esistenza della grande
Repubblica popolare di Cina, e la Cina & ingiustamente
privata del ‘suo legittimo seggio al’ONU. La lotta
contro I'imperialismo, contro il vecchio e nuovo colonia-
lismo rimane il compito primo e piti urgente delle nazioni
e dei popoli oppressi nelle vaste regioni dell’Asia, Africa
ed America Latina.

I cambiamenti avvenuti nel mondo, negli ultimi sedici
anni, continuano a confermare che le contraddizioni tra
la politica d’asservimento degl’imperialisti americani ed
i popoli del mondo, tra la politica d’espansione mondiale
degl’imperialisti americani e gli altri paesi imperialistici
sono il centro focale delle contraddizioni del mondo, dopo
la Seconda guerra mondiale. Queste contraddizioni si
manifestano particolarmente. nelle contraddizioni tra
gl'imperialisti americani ed i loro lacché da una parte e
le nazioni ed i popoli oppressi dell’Asia, Africa ed America
Latina dall’altra e nelle contraddizioni tra i nuovi e vecchi
colonialisti nelle contese per queste zone.

PROLETARI E NAZIONI OPPRESSE
DI TUTTO IL MONDO, UNITEVI!

L’Asia, I’Africa e I’America Latina sono state per lungo
tempo saccheggiate ed oppresse dai colonialisti europei
ed americani. FEssi si sono nutriti e ingrassati con le
enormi ricchezze depredate in queste vaste zone. Del
sangue e del sudore dei popoli di queste zone ne hanno
fatto “concime” per la “cultura e la civilta capitalisti-
che”, condannando questi popoli ad una estrema

1V.I. Lenin: Rapporto al II° Congresso panrusso delle orga-
nizzazioni comuniste dei popoli d'Oriente, C.E.L.S. Mosca, 1954,
p. 21,
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miseria e ad una enorme arretratezza nei campi economico ancora; ed ¢ solo in seguito ad una esperienza di 109
e cul'turale. Ma l'eccesso provoca la rivolta. La politi- anni, f’atta di centinaia di lotte, grandi e piccole, mi-
ca di asservimento condotta per lungo tempo dagli litari e politiche, economiche e culturali, con o senza
oppressom stranieri, colonialisti ed imperialisti, ha neces- spargimento di :gangue che il popolo cinese ha con-
sarlamente alimentato 1’odio per essi di questi popoli, . seguito la fondamentafe vittoria odierna,”! '

risvegliandoli dal letargo, e spingendoli a lottare senza :
tregua, fino ad organizzare la resistenza armata e I'insur- i
rezione, per assicurare la propria esistenza e quella della ‘
loro nazione. Coloro che non accettano l’asservimento, l*
in queste zone, sono compresi in strati sociali molto vasti: j
non ci sono solo gli operai, i contadini, gli artigiani, i l

L’esperienza della lotta del popolo cinese acquista un
significato attuale per la lotta di liberazione popolare di
numerosi paesi e regioni dell’Asia, dell’Africa e dell’Ame-
rica Latina. La Grande rivoluzione d’ottobre ha unito la
lotta rivoluzionaria del proletariato al movimento di
liberazione delle nazioni oppresse ed ha aperto una nuova
strada alla lotta di queste per la loro liberazione. Il
successo della rivoluzione del popolo cinese ha fornito un
grande esempio di vittoria alle nazioni oppresse,

In seguito alla Rivoluzione d’ottobre in Russia e alla
rivoluzione cinese, la lotta rivoluzionaria del popolo in
vaste zone dell’Asia, dell’Africa e dell’America Latina ha
raggiunto un’ampiezza senza precedenti. Le esperienze
hanno dimostrato ripetutamente che, anche se le lotte di
queste aree possano talvolta subire rovesci, gli imperialisti
ed i loro lacché non riusciranno mai a resistere a questa
marea.

Attualmente, i paesi imperialistici d’Europa e d’America
si trovano assediati dalla lotta di liberazione dei popoli
dell’Asia, dell’Africa e dell’America Latina. Questa lotta

piccolo-borghes;, gl'intellettuali, ma anche. la borghesia
nazionale patriottica e persino alcuni patriottici principi
ed aristocratici,

La resistenza che i popoli dell’Asia, dell’Africa e (
dell’America Latina oppongono al colonialismo e all’im-
perialismo ha subito incessantemente atroci repressioni e I
numerose sconfitte. Ma, dopo ogni sconfitta, i popoli si ‘
sono levati di auovo per riprendere la lotta. I1 compagno
Mao Tse-tung ha spiegato, in modo conciso, ’aggressione |
dell'imperialismo alla Cina € come quest’aggressione si
sia evoluta verso il suo contrario. Quando 1la grande
rivoluzione del popolo cinese ottenne, nel 1949, la sua
vittoria fondamentale, il compagno Mao Tse-tung scrisse
in “Gettate le illusioni e preparatevi alla lotta”:

“Tutte queste guerre d’aggressione, piti I'aggressione , costituisce il piti grande appoggio per la lotta della classe
e l'oppressione politica, economica e culturale, hanno ' operaia dell’Europa occidentale e del Nord-America,
fatto nascere fra i cinesi I'odio contro I'imperialismo, Marx, Engels e Lenin hanno sempre considerato la
li hanno indotti a riflettere su che cosa cid potesse alla lotta dei contadini nei paesi capitalistici e la lotta dei
fin fine significare, e li hanno costretti a sviluppare il . popoli nelle colonie e nei paesi dipendenti come i due
loro spirito rivoluzionario e a diventare uniti nella lotta.
Lotta, scacco, nuova lotta, nuovo scacco, nuova lotta p. 141\2/1;0 TEHEER Soilth s, Con, TG e T
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grandi ed immediati alleati della rivoluzione proletaria
nei paesi capitalistici.

Come tutti sanno, Marx espresse, nel "1856 questa
speranza: “Tutto dipendera in Germania dalla possibilits
di fare appoggiare la rivoluzione proletaria da una seconda
edizione della Guerra dei contadini. ! Denunciando
severamente gli eroi della II Internazionale che avevano
eluso questa espressa indicazione di Marx, Lenin disse:

“... laffermazione di Marx in una delle sue lettere
— credo che fosse nel 1856 — in cui esprimeva la spe-
ranza di vedere realizzarsi, in Germania, I'unione di una
guerra contadina, capace di creare una situazione rivo-
luzionaria, con il movimento operaio: anche questa e-
spressa indicazione, essi eludono, e le girano torno torno,
come farebbe un gatto intorno ad una pappa bollente,”2

Parlando dell’importanza dell’alleanza con i contadini
per 'emancipazione del proletariato, Lenin disse:

“Solo nel consolidamento dell’alleanza tra operai e
contadini & sita la liberazione generale di tutta I'uma-
nitd da cose quali la recente carneficina imperia-
listica, da quelle selvagge contraddizioni che no scor-
giamo ora nel mondo capitalistico.”?

Stalin disse a sua volta:

11

- Vindifferenza verso una questione cosi im-
portante come quella contadina, alla vigilia della rivolu-

1 Marx, Engels: “Marx ad Engels”, Opere scelte, C.E.L.S.
Mosca, 1958, Vol, II, p. 454,

2V.1. Lenin: “La nostra rivoluzione”, Marz, Engels, Marxismo,
CEL.S. Mosca, 1951, p. 547,

3V.I. Lenin, “Sulla politica interna ed estera della repubblica:
Rapporto al nono congresso panrusso dei Soviet”, Opere complete,
4a ed. russa, Vol. 33, p. 130.

zione proletaria, & l'alira faccia della negazio.ne .della
dittatura del proletariato, un indice certo di diretto
tradimento del marxismo.”?

Si conosce anche la celebre frase di Marx ed Engels:

b3 -~ : »
“Una nazione che ne opprime altre non puo esseli hbl\efra .
i ituazi del momento, Marx
Nel 1870, basandosi sulla situazione i
predisse:

“Dopo essermi occupato per anni della questione
dell’Irianda, sono arrivato alla cenclusione che il colpE)
decisivo contro le classi dominanti inglesi . . . non pud
essere sferrato in Inghilterra, ma soltanto in Irlanda”.?

Nel 1853, durante la Rivoluzione dei Taiping ‘in Cin.a,
Marx scrisse il celebre saggio “Rivoluzione in Cina e in
Europa”, in cui egli disse:

“Si pud predire senza timore di sbagliar-e che.la
rivoluzione cinese gettera la scintilla nella mina Cal'lce:i
di esplosivo dell’attuale sistema industriale e provochera
I’esplosione della crisi generale, da lur}go te_mpo
maturata, che diffondendosi all’estero sara 1mme_d1ata—
mente seguita da rivoluzioni politiche sul continente
europeo”.?

Sviluppando la tesi di Marx ed Engels, Leni.n solttolineé
la grande importanza che acquista per la v1ttorla_ della}
rivoluzione proletaria I’'unione tra il proletari‘ato d'EI paesi
capitalistici e le nazioni oppresse. Egli affermo la guilstezza
per la nostra epoca, della parola d’ordine “Proletari e na-

1J, Stalin: “Principi del leninismo”, Opere, C.EIL.S. Mosca,
1953, Vol. 6, p. 128. .

2Marx ed Epgels, “Marx a S. Meyer e A. Vogt”, Corrispon-
denza scelta, C.E.L.S. Mosca, p. 285.

3 Marx sulla Cina, Lawrence and Wishart, Londra, 1951, p. 7.
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zioni oppresse di tutto il mondo, unitevi! Egli mise in
rilievo:

“I1 movimento rivoluzionario dei paesi avanzati non
sarebbe, in effetti, che un puro inganno, senza 1’'unione
completa e piti stretta, nella lotta contro il capitale, tra
gli operai d’Europa e d’America e Je centinaia e cen-
tinaia di milioni di schiavi “coloniali” oppressi da
questo capitale,”?

Stalin ha sviluppato le teorie di Marx, Engels e Lenin
su}la questione nazionale e la tesi dj Lenin che la que-
stione nazionale fa parte del problema generale della
rivoluzione socialista mondiale. Nej “Principi del leni-
nismo” egli ha sottolineato che il leninismo

€

“ .. ha abbattuto il muro che separava bianchi e
neri, europei e asiatici, schiavi ‘civilizzati’ e ‘nop ci-
vilizzati’ dell'imperialismo, ed ha unito cosi la que-
stione nazionale alla questione delle colonie. Pertanto
la questione nazionale da problema particolare e in-
terno dello Stato, & diventata un problema generale e
internazionale, una questione universale della libera-
zione dei popoli oppressi dei paesi dipendentj e delle
colonie, dal giogo dell'imperialismo’,3

Parlando della portata mondiale della Rivoluzione d’ot-
tobre, Stalin disse nel suo articolo “La Rivoluzione d’ot-
tobre e la questione nazionale”: “La Rivoluzione d’ot-

1 Cf_. VI Lenin: “Discorso all’Assemblea degli attivistj delle
organizzazioni di Mosca del Partito comunista (bolscevico) di Rus-
sia”, Opere complete, 4a ed. russa vol, 31, p. 423.

2V.I. Lenin, “Il II° Congresso dell’Internazionale comunista”,
Opere scelte, C.E.L.S., Mosca, 1951, Vol. 2, parte 2 pPp. 472-73.

3J. Stalin: Opere, C.E.L.S,, Mosca, 1953, Vol. 6, p. 144.
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tobre ha gettato un ponle fra Poccidente socialista e lo-
riente asservito, avendo creato un nuovo fronte di rivolu-
zioni contro 'imperialismo mondiale, che si estende dai
proletari d’Occidente ai popoli oppressi dell’Oriente, pas-
sando per la Rivoluzione russa!

Cosi Marx, Engels, Lenin e Stalin posero molto chiara-
mente in evidenza le due condizioni fondamentali per
Pemancipazione e la vittoria del proletariato in Europa ed
in America. Per quanto riguarda le condizionj esterne,
essl sostenevano che lo sviluppo della lotta per la libera-
zione nazionale avrebbe sferrato alle classi dominanti dei
paesi capitalistici metropolitani un colpo decisivo.

Come & noto, il compagno Mao Tse-tung ha grande-
mente contribuito a mettere in luce le tesi di Marx, Engels,
Lenin e Stalin sulla questione dei due grandi alleati del
proletariato nella lotta per la sua emancipazione. Nella
pratica della direzione della rivoluzione cinese, egli ha
risolto concretamente e con successo la guestione con-
tadina e quella della liberazione nazionale, assicurando
cosi la vittoria della grande rivoluzione cinese,

Tutte le lotte condotte dalle nazioni oppresse per ]’esi-
stenza hanno sempre avuto la calorosa simpatia ed elogio
di Marx, Engels e Lenin. Sebbene Marx, Engels ed
anche Lenin non abbiano potuto vedere le impetuose
lotte di liberazione nazionale e le lotte rivoluzionarie
popolari che si sviluppano attualmente nei paesi del-
P'Asia, dell’Africa e dell’America Latina e le loro continue
vittorie, le leggi ch’essi avevano scoperto dalla esperienza
delle lotte per la liberazione nazionale del loro tempo
sono state sempre pili confermate dalla vita stessa. I
grandi cambiamenti sopravvenuti in Asia, Africa ed Ame-

11bid, Vol. 4 p. 170,
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rica Latina dopo la Seconda guerra mondiale non di-
Mmostrano affatto che 1a teoria marxista-leninista syl rap-
porto fra il movimento di liberazione nazionale ed il
Mmovimento rivoluzionario del proletariato sia superata,
come certe persone pretendono; al contrario, questi cam-
biamenti hanno confermato maggiormente la sua grande
vitalita, e la pratica delle lotte rivoluzionarie dej popoli
dell’Asia, dell’Africa e dell’America Latina ha ulterior-
mente arriechito questo principio.

Questa situazione ha posto davanti al movimento co-
Mmunista internazionale un compito fondamentale ne]
mondo contemporaneo, ciog appoggiare le lotte rivoly-
zionarie delle nazioni e dei popoli oppressi dell’Asia,
Africa ed America Latina, perché queste lotte sono de-
cisive per la causa de] proletariato internazionale nella
sua interezza, In un certo senso, tutta la causa rivolu-
zionaria del proletariato internazionale dipende, in de-
finitiva, dal risultato della lotta dei popoli di queste zone,
che costituiscono 1a stragrande maggioranza della popo-
lazione mondiale, e anche dall’appoggio che essa potra
trovare nelle lotte rivoluzionarie di queste stesse regioni.

Le lotte rivoluzionarie dej paesi dell’Asia, Africa ed
America Latina non possono essere soffocate, esse scop-
pieranno ineluttabilmente, I partiti proletari di queste
regioni, se non ne assumono la direzione, si separeranno
inevitabilmente dal popolo e non potranno conquistare
la sua fiducia. Neila lotta antimperialistica in queste
zone, il proletariato ha le piu vaste alleanze. Pertanto,
allo scopo di guidare la lotta a passo a passo verso la
vittoria e di assicurare la vittoria in ciascuna lotta, il pro-
letariato e la sua avanguardia nei paesi di queste regioni,
devono marciare in testa alla lotta, tenere alta 1a ban-
diera dell’antimperialismo & della liberazione nazionale,
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essere abili nell’organizzare i loro alleati in un largo
fronte unito antimperialistico e antifeud.ale, s'masc?leram?
i molteplici inganni degli imperialisti, dei reazxgnam e.dEu
moderni revisionisti e condurre la lotta nella glusfa dire-
zione. Se non si fanno tutte queste cose, la vittm.“la d.ella
lotta rivoluzionaria sard impossibile, ed anche se si t.)ttleng
la vittoria, essa non potra essere consolida’lfa, e' 1 suoi frutti
potranno cadere nelle mani dei reazionari e 11' paese e la
nazione si troveranno di nuovo sotto l’asservimento im-
perialistico. Numerosi sono gli esempi, sia nella storia
che nella vita attuale, di un popolo tradito nel corso .della
lotta rivoluzionaria e la sconfitta della rivoluzione cinese
nel 1927 & un importante esempio di questo genere. _
Il proletariato dei paesi capitalistici in .EurOpa e in
America deve anch’esso ergersi in prima fila .tr'a.quem
che appoggiano le lotte rivoluzionarie delI.e nazioni e dei
popoli oppressi dell’Asia, Africa ed America Latina. In
effetti, tale appoggio aiuta simultaneamente la. causa d(?lla
emancipazione del proletariato in Europa_ e in Amer‘lca:
Senza il sostegno delle lotte rivoluzionarie de%le nazioni
e dei popoli oppressi dell’Asia, Africa ed America Latmal,
sard impossibile per il proletariato e lc.a masse po_polar]
dei paesi capitalistici d’Europa e d’America hber.arm c_ialle‘
calamita dell’oppressione capitalistica e d:aljla minaccia d}
guerra dell’imperialismo. Percio, i pa)f‘tltl prolet:am dei
paesi imperialistici metropolitani hanno il dovere di a:*?col'—
tare la voce dei popoli rivoluzionari di queste reg1on‘1,
studiare le loro esperienze, rispettare i loro sentimenti ri-
voluzionari ed agire in coordinazione con le loro lotte ri-
voluzionarie. Essi non hanno alcun diritto di ostentare
la loro anzianita verso questi popoli, darsi arie di su-
periorita, obiettare e cavillare, come il compagno T.horez
che parla cosi arrogantemente e sdegnosamente di loro
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chiamandoli “giovani ed inesperti”.! E tanto meno essi
hanno il diritto di assumere un atteggiamento social-
sciovinista, calunniando, insultando, intimidendo ed osta-
colando i popoli rivoluzionari che combattono in queste
regioni. Si deve capire che, alla luce degl'insegnamenti
del marxismo-leninismo, se un partito operaio di un paese
imperialistico metropolitano non assume posizione, linea di
condotta e politica giuste nei confronti del movimento di
liberazione nazionale e della rivoluzione popolare dei
paesi dell’Asia, Africa e America Latina, & impossibile per
esso adottare posizione, linea di condotta e politica giuste
nella lotta della classe operaia e delle masse popolari del
suo proprio paese.

Il movimento di liberazione nazionale e il movimento
rivoluzionario popolare dei paesi dell’Asia, Africa e Ame-
rica Latina costituiscono un appoggio potente per i paesi
socialisti e una forza molto importante che protegge i
paesi socialisti dall'invasione imperialistica. Indubbia-
mente, i paesi socialisti devono dare calda solidarieti ed
attivo-appoggio a questi movimenti e non devono mai as-
sumere un atleggiamento noncurante, egoisticamente na-
zionale o sciovinistico di grande nazione e tanto meno im-
pedire, ostacolare, sviare o sabotare questi movimenti. I
paesi che hanno ottenuto la vittoria socialista devono con-
siderare I’appoggio alle lotte di liberazione nazionale e
rivoluzionarie popolari di tutti i paesi come loro sacro
dovere internazionalista. Certe persone sono dell’opi-
nione che tale appoggio non sia che un fardello unilaterale
per i paesi socialisti. Questa opinione & shagliatissima e
va contro il marxismo-leninismo. Si deve comprendere
che tale appoggio & qualcosa a due sensi, reciproco: i paesi

1 M. Thorez: Rapporto al C.C. del DP.C.F., 15 dicembre 1960.
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socialisti appoggiano le lotte rivoluzionarie dei‘ popoli i'n
altri paesi, e queste lotte a loro volta servono dl. appoggio
e di difesa per i paesi socialisti. A tale proposito, Stalin
disse giustamente:

“La particolaritd caratteristica dell’assistenza data
dal paese vittorioso non & soltanto ch’essa accelera‘l.a
vittoria dei proletari di altri paesi, ma anche che, facili-
tando tale vittoria, essa assicura la vittoria definitiva
del socialismo nel primo paese vittorioso.”!

Certe persone sostengono che la competi.zione_ econo-
mica pacifica tra i paesi socialisti e i paesi capitalistici
¢ attualmente il principale e piu pratico mezz0 contro
Pimperialismo. Secondo loro, la lotta.di liberazione na-
zionale, la lotta rivoluzionaria dei popoli, la ‘.ienunma}
dell'imperialismo, ece. ecc., non sarebbero che “1_metod1
di lotta pit a buon mercato”, “pratiche di stregoni e me-
diconzoli”. Quali opulenti signori filantropi, essi d{c?no
ai popoli di queste zone: Non ostentate “coraggio f1tt‘1310”,
non provocate “scintille”, non andate alla ricerca di una
“pella morte”. Non dovete “mancare di fede nella pos-
sibilitd di battere il regime capitalistico nella competi-
zione economica pacifica”, aspettate il giorno in cui i
paesi socialisti avranno battuto completamente il capi-
talismo nel campo dello sviluppo delle forze produttive
e allora, naturalmente, avrete tutto e I'imperialismo crol-
lera automaticamente. E’ strano che queste persone
temano le lotte rivoluzionarie dei popoli di queste regioni
come la peste. Questo atteggiamento non & affatto
marxista-leninista, & completamente contrario agli in-
teressi di tutte le nazioni e popoli oppressi, agli interessi

1J, Stalin: “La Rivoluzione d’ottobre e la tattica dei comu-
nisti russi”, Opere, C.E.L.S., Mosca, 1953, Vol. 6 p.419.
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del proletariato e degli altri lavoratori del proprio paege
e anche a quelli degli stessi paesi socialisti.

In breve, attualmente i popoli di tutti i paesi del mondo
hanno di fronte una eccellente situazione. Essa & oltre-
modo favorevole alle nazioni e aj popoli oppressi dei
paesi dell’Asia, dell’Africa e del’America Latina, al pro-
letariato e ai lavoratori dei paesi capitalistici, ai paesi
socialisti e infine alla causa per la difesa della pace mon-
diale; & sfavorevole soltanto agl'imperialisti, ai reazionari
di tutti i paesi e alle forze d’aggressione e di guerra. In
tale situazione, Patteggiamento verso le lotte rivoluzio-
narie delle nazioni e dei popoli oppressi dell’Asia, Africa
ed America Latina diventa un criterio importante per
d.istinguere tra rivoluzione e non rivoluzione, tra interna-
zionalismo e social-sciovinismo, tra marxismo-leninismo
e moderno revisionismo. Esso & anche un importante
criterio per distinguere tra coloro che lavorano genuina-
mente per la pace mondiale e coloro che incoraggiano le
forze dell’aggressione e della guerra

ALCUNE BREVI CONCLUSIONI

Qui ricapitoleremo le nostre tesi sulla situazione inter-
nazionale.

Prima: L’imperialismo americano & il comune nemico
cle_i popoli del mondo, il gendarme internazionale che re-
prime la giusta lotta dei popoli di vari paési e il prin-
cipale hasticne del colonialismo moderno. Dopo la Se-
conda guerra mondiale, gli imperialisti statunitensi hanno
f:ompiuto frenetici sforzi per conquistare la vasta zona
intermedia tra gli Stati Uniti e i paesi socialisti; essi non
solo asservono i paesi vinti e le loro ex coloni,e e sfere
d’influenza, ma stanno ponendo anche i propri alleati de]
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tempo di guerra sotto il loro controllo e cercano con
tutti i mezzi di carpire loro le ex colonie e sfere d’in-
fluenza. Ma gli imperialisti americani sono assediati dai
popoli del mondo, e la loro sfrenata ambizione li ha por-
tati ad un crescente isolamento tra i paesi imperialistici;
in realtd il loro potere sta diminuendo costantemente e
il fronte unito dei popoli del mondo contro gli imperia-
listi capeggiati dagli Stati Uniti si sta incessantemente
ampliando. Il popelo americano e le nazioni e popoli op-
pressi del mondo potranno sconfiggere gli imperialisti
statunitensi con la lotta. Le prospettive sono tutt’altro
che brillanti per gli imperialisti con alla testa gli Stati
Uniti e per i reazionari di tutti i paesi, mentre la forza
dei popoli del mondo & in ascesa.

Seconda: Le lotte tra le potenze imperialistiche per
mercati e sfere d’influenza in Asia, Africa ed America
Latina e nell’Europa occidentale provocano divisioni e
raggruppamenti nuovi. Le contraddizioni e gli scontri
tra le potenze imperialistiche sono fatti oggettivi, e sono
determinati dalla natura del sistema imperialistico. Dal
punto di vista degli interessi attuali delle potenze im-
perialistiche, queste contraddizioni e conflitti sono piu
urgenti, pitt immediati e piu reali delle loro contraddi-
zioni con i paesi socialisti. Non riuscire a vedere questo
punto equivale a negare l’acutizzazione delle contraddi-
zioni che sorgono dallo sviluppo ineguale del capitalismo
nella fase dell’imperialismo, rende impossibile la com-
prensione della politica concreta dell’imperialismo cosi
che & impossibile per i comunisti elaborare una linea di
condotta e politica giuste per combattere I'imperialismo.

Terza: Il campo socialista & il pitt potente baluardo per
la difesa della pace mondiale e della causa della giustizia.
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L’ulteriore consolidamento e rafforzamento dj questo ba-
luardo obblighera sempre piu gli imperialisti a non at-
taccarlo alla leggiera. Cip perché gli imperialisti sanno
che qualsiasi attacco contro questo baluardo costituird un
grave rischio per sé stessi, un rischio che non solo fara
loro ingoiare bocconi amari, ma mettera in giuoco per-
sino la loro esistenza.

Quarta: Alcuni considerano le contraddizieni nel mondo
attuale semplicemente come contraddizioni tra il campo
imperialistico e quello socialista, e non riescono a vedere
0 in effetti nascondono le contraddizioni tra gli imperia-
listi, vecchi e nuovi colonialisti ed i lero laccha da una
parte e le nazioni e popoli oppressi dell’Asia, dell’Africa
e dell’ America Latina dall’altra; essi non riescono a ve-
dere o praticamente nascondono le contraddizioni tra i
paesi imperialistici, essi non rieséono a vedere o in effetti
nascondono il centro focale delle contraddizioni nel mon-
do attuale. Noi non possiamo essere d’accordo con questa
posizione.

Quinta: Mentre ammettono l'esistenza di una contrad-
dizione tra i due campi socialista e imperialistico, alcuni
sostengono che questa contraddizione potrebbe in realty
scomparire e che i sistemi socialista e capitalistico potreb-
bero fondersi in un tutto unico, se cid che essi chiamano
la “esistenza e la contrapposizione di due grandi blocchj
militari’”! potesse essere eliminata o se i paesi socialisti
potessero “proporre una sfida di competizione pacifica
con le classi capitalistiche dominanti”.? Noi non possiamo

essere d'accordo con questo punto di vista.

I Rapporto di Togliatti al X congresse del P.C.I.
2Tesi per il X Congresso del P.C.IL.

52

Sesta: Lo sviluppo del capitalismo monopolistic.o di
Stato nei paesi imperialistici dimostra che ben lungi dal

N - . . 3
rilassare la sua posizione dominante all’interno e la sua

posizione nella concorrenza all’este.ro, la borghesia mono-
polistica sta cercando di rafforzarle. }_kllo stesso tempo,
gli imperialisti stanno freneticamente rmforzanc_lo la loro
macchina di guerra non soltanto per saccheggiare altre
nazioni e soppiantare i concorrenti stranieri ma ancl?e
per intensificare ’oppressione sul popolo dlel proprio
paese. La cosiddetta democrazia borghese nei paesi im-
perialistici si & pii scopertamente rivelata come 15.1 dlltta-‘
tura tirannica di un pugno di oligarchi monopolisti sui
loro schiavi salariati e sulle larghe masse popolari. Che
cosa sarebbe se non delirio soggettivista dire che il capi-
talismo monopolistico di Stato in questi paesi sta gra-
dualmente passando al socialismo e che i lavoratorl. 1a
possono accedere e stanno infatti accedendo allla dlre-‘
zione dello Stato, e quindi sostenere che “esiste in fatti
oggi nello stesso mondo capitalistico una spmjta .a tlj-,asfor-
mazioni strutturali e riforme di carattere socialista”?!

La storia é dalla parte dei popoli del mondo, non dalla}
parte degli imperialisti capeggiati dagli Stati Un.iti e def
reazionari di tutti i paesi. Nella loro disperazione, g.h
imperialisti tentano di trovare una via d’tfscitr‘:z‘. Essi 1‘1—.
pongono assurdamente le loro speranze in cid c%le.es’s.l
chiamano un “conflitto tra la Cina e I’Unione Sovietica”.
Gli imperialisti ed i loro apologisti hanno da molto. tempo
espresso quest’idea. I ridicoli attacchi e‘calux?me lan—.
ciati recentemente contro il Partito comunista cinese .da.l
revisionisti moderni e loro seguaci li hanno incoraggiati

1 Rapporto di Togliatti al X Congresso del P.C.I.
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in questa idea. Rssj sono colmi di gioia e ricorrono assj-
duamente allo sporco giuoco di seminare discordia. Tuf-
tavia, questi reazionari allucinati sottovalutano troppo
la grande forza dell’amicizia tra i popoli della Cina e
dell'Unione Sovietica e 1a grande forza dell’unita basata
sull’internazionalismo proletario e sopravvalutano troppo
il ruolo che i revisionisti moderni ed i loro seguaci pos-
sono giocare. Presto o tardi 1 duri fatti della storia
cl.emoliranno completamente le loro illusioni ed i rea-
zionari allucinati subiranno un disastro.

L’ferrore del compagno Togliatti e dj altri compagni
consiste nel fatto che nelle loro Tesi, nel Rapporto e nelle
Conclusioni si sono fondamentalmente allontanati dal-
Panalisi scientifica marxista-leninista, dall’analisi di
classe, della situazione internazionale.,

Come disse Lenin, deridendo i populisti: “Tutta la loro
filosofia consiste nel dire piagnucolando che esistono la
lotta e lo sfruttamento ma che questi ‘potrebbero’ non
esistere se . . . se non ¢j fossero sfruttatori.” Egli con-
tinud: “E loro sono contenti di passare tutta la vita a ri-
petere tutta questa serie dj ‘se’ !

Naturalmente un marxista-leninista non pud compor-
tarsi come un populista!

Senonché, il punto gj partenza e le posizioni di To-
gliatti e di altri compagni nelle loro Tesi e rapporti posano
esattamente su questa intera serie di “se”, Quindj le
loro idee nuove non Possono essere altro che un ammasso
di nozioni estremamente confuse.

tOILe_nin, -"%15 Cosa sono gli amici del popolo e come combat-
no i socia emocratici”, Opere com lete, C.E.L.S.
Vol. I, pp. 239, 240, ? v TARGSCR, U
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IV. GUERRA E PACE

NON SI TRATTA DI UN PROBLEMA SITO NELL'IMMAGINA-
ZIONE SOGGETTIVA, MA NELLE LEGGI STESSE DELLO
SVILUPPO SOCIALE

Negli ultimi anni, alcuni cosiddetti “marxisti-leninisti’
hanno fatto discorsi senza fine e scritto una gran quan-
tita di articoli prolissi sulla questione della guerra e della
pace, inondando il mercato di libri ed opuscoli, ma non
hanno affatto voluto fare una seria indagine sulle ori-
gini della guerra, sul diverso carattere delle guerre e sulla
strada per eliminare le guerre.

Gli anarchici esigevano che lo Stato fosse liquidato
da un giorno allaltro. Oggi certi sedicenti “marxisti-
leninisti” vogliono che un bel mattino sorga “un mondo
senza armi, senza eserciti e senza guerre” quando esiste
ancora il sistema del capitalismo e dello sfruttamento.
Essi proclamano orgogliosamente che questa & “una grande
scoperta da fare epoca”, “un cambiamento rivoluzionario
della coscienza umana”, un “contributo creativo” al mar-
xismo-leninismo, e uno dei crimini dei “dogmatici” & il
loro ottuso rifiuto di accettare questa loro scientifica of-
ferta.

. A quanto sembra, il compagno Togliatti e certi altri
compagni del Partito comunista italiano stanno zelante-
mente smerciando questa offerta. Essi pretendono che
I'unica strategia per creare un nuovo mondo “senza guer-
re” & la “strategia della coesistenza pacifica” come loro
I'interpretano. Ma il contenuto di questa “strategia della
coesistenza pacifica” differisce radicalmente dalla politica
di coesistenza pacifica propusta da Lenin dopo la Rivolu-
zione d’otfobre e approvata da tutti i marxisti-leninisti.
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Nell'Italia dominata dalla borghesia monopolistica, an-
che oggi, in periodo dj pace, c’¢ un esercito permanente
di piti di 400.000 uominj per l'oppressione del popolo, ci
sono circa 100.000 uomini armati nella polizia e pressoché
80.000 nella gendarmeria, oltre alle basi militari degli
Stati Uniti equipaggiate con missili. Ruando il compagno
Togliatti e aliri compagni chiedono “pace e coesistenza
pacifica” in un baese come questo, in definitiva che signi-
ficato ha? Se chiedono al governo italiano di attuare
una politica di pace e neutralitd e di coesistenza pacifica
con i paesi socialisti, cid & naturalmente giusto. Ma a
parte cio, voi chiedete anche alla classe operaia italiana e
alle altre masse Oppresse di praticare una politica “dj
bace e di coesistenza pacifica” con 1la borghesia
monopolistica? Questo genere di “pace e coesistenza pa-
cifica” di cui voi parlate implica forse che gli imperia-
listi americani smantelleranno di propria iniziativa le loro
basi militari in Italia e che la borghesia monopolistica ita-
liana di propria iniziativa deporra le armi e sciogliera
Pesercito? Se cio fosse impossibile, come potranno rea-
lizzarsi in Italia “pace e coesistenza pacifica” tra classi
che opprimono e classi oppresse? E per estensione logica,
come potra crearsi un “mondo senza guerre”? Non sarebbe
davvero una bella cosa se dovesse apparire un “mondo
§enza armi, senza eserciti, senza guerre”? Perché noi non
dovremmo approvare e plaudire?

Per i marxisti-leninisti, perd, in tutta evidenza, non sj
tratta di un problema sito nell’immaginazione soggettiva,
ma nelle leggi stesse dello sviluppo sociale.

Nel 1936, il compagno Mao Tse-tung scrisse nei “Pro-
blemi dj strategia nella guerra rivoluzionaria cinese”:
“La guerra: questo mostro di vicendevole massacro del
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genere umano, sara infine eliminata dal progresso della
societa,”! ;

Questo ideale il compagno Mao Tse-tung Vaffermo an-
cora una volta nel 1938 durante la Guerra di Resistenza
contro il Giappone nello scritto “Sulla guerra prolungata”,
Egli disse: “Tl fascismo e l'imperialismo vogliono perpe-
tuare la guerra, noi vogliamo invece concluderla in un
futuro non lontano.”? )

Nello stesso scritto, il compagno Mao Tse-tung dichiare
che la guerra allora combattuta dalla nazione cinese per
la propria liberazione era una guerra per la pace perma-
nente; egli disse: “La nostra guerra antigiapponese as-
sume il carattere di una lotta per la pace permanente,’”2

Il compagno Mao Tse-tung disse qui che la guerra &
nata “a seguito dell’apparizione delle classi”.? Ed ag-
giunse:

“Quando l'uomo avra eliminato il capitalismo, rag-
giungera l'era della pace permanente e non ci sara pin
bisogno di guerra. E non ci sara piu bisogno né di
eserciti, né di navi da guerra, né di aerei militari, né
di gas asfissianti. Dopo di allora I’uomo non cono-
scera piu guerre, per tutti i secoli dei secoli.”2

Questi punti di vista del compagno Mao Tse-tung cor-
rispondono interamente a quelli ripetutamente affermati
da Lenin a proposito della guerra e della pace. Nel 1905,
Panno in cui scoppid la prima rivoluzione russa, Lenin
scrisse:

1Mao Tse-tung: “Problemi di strategia nella guerra rivolu-
zionaria cinese”, Opere scelte, vol. 1.

2Mao Tse-tung: “Sulla guerra prolungata”, Opere scelte, Vol.
11,
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“I socialdemocratici non hanno mai considerato né
considerano la guerra sotto il profilo sentimentale. Men-
tre condannano senza appello la guerra quale mezzo be-
stiale per risolvere i dissensi del genere umano, i social-
democratici sanno che le guerre sono inevitabili finché
la societd sara divisa in classi, finché sussistera lo
sfruttamento dell’'uomo sull’uomo. E per abolire que-
sto sfruttamento, non si puod fare a meno della guerra,
che sempre e dappertutto viene iniziata dalle classi
dominanti, sfruttatrici e oppressive.’!

Nel 1915, proprio al tempo della Prima guerra mondiale
imperialistica, egli disse che i marxisti

“hanno sempre condannato le guerre tra nazioni come
imprese barbare e bestiali. Ma il nostro atteggiamento
nei confronti della guerra & sostanzialmente differente
da quello dei pacifisti borghesi (partigiani e propagan-
disti della pace) e degli anarchici. Noi ci distinguiamo
dai primi nel senso che noj comprendiamo il nesso ine-
vitabile che collega le guerre alla lotta delle classi nel
paese, che noi comprendiamo che é.impossibile soppri-
mere le guerre senza sopprimere le classi e senza instau-
rare il socialismo; e anche nel senso che noi riconosciamo
perfettamente la legittimita, il carattere progressista e
la necessita delle guerre civili, ossia delle guerre della
classe oppressa contro quella che opprime, degli schia-
vi contro i proprietari di schiavi, dei servi della gleba
contro i padroni terrieri, degli operai salariati contro
la borghesia. Noi marxisti differiamo dai pacifisti,
nonché dagli anarchici, nel senso che noi riconosciamo
la necessita di analizzare storicamente (dal punto di

1V.I. Lenin: “Ll’esercito rivoluzionario e il governo rivolu-
zionario” Opere complete, C.E.L.E., Mosca, 1962, Vol. 8, p. 565.
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vista del materialismo dialettico di Marx) ogni guerra
presa a sé.l
Durante la Prima guerra mondiale, Lenin, come mar-

. xista eminentemente coscienzioso, dedicod il suo massimo

sforzo allo studio del problema della guerra, facendone
una analisi scientifica ampia e rigorosa. Egli confuto
energicamente gli stupidi.argomenti sulla guerra e sulla
pace degli opportunisti e revisionisti alla Kautsky e
mostrd all'umanita la giusta via che porta alla soppres-
sione della guerra.

Oggi, certi sedicenti “leninisti” parlano perd all’impaz-
zata della guerra e della pace senza voler tenere alcun
conto né dei metodi che Lenin ha impiegato per studiare
il problema della guerra, né delle conclusioni scientifiche
cui Lenin & giunto sul problema della guerra e della pace.
Malgrado tutto cid, essi accusano clamorosamente altri
di aver tradito Lenin e pretendono di essere la sola “re-
incarnazione di Lenin”.

LA TESI “LA GUERRA I LA CONTINUAZIONE DELLA
POLITICA CON ALTRI MEZZI” L SUPERATA?

Aleuni potrebbero forse dire: E’ inutile che sprechiate
tanto fiato. Anche noi conosciamo bene i punti di vista
di Lenin sulla questione della guerra e della pace; ma
oggi le circostanze sono cambiate, e questi punti di vista
di Lenin sono diventati cosa superata.

La cricca di Tito & stata la prima a trattare aperta-
mente come superata la teoria fondamentale di Lenin
sulla guerra e sulla pace.' Essi sostengono che, con 'appa-

1V.I. Lenin: “Il socialismo e la guerra”, Opere complete, 4a
ed. russa, Mosca, vol. 21, p. 271,
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rire delle armj atomiche, la tesi che “la guerra & la con-
tinuazione della politica con altrj mezzi”, che Lenin sot-
tolined essere 1a base teorica per studiare tutte le guerre
e determinare j carattere delle differenti specie di guerre,
non é pig valida, Secondo loro, le guerre non sono pin

Sono pit dividersi in giuste ed ingiuste, Affermando che
il carattere delle guerre & cambiato con Je tecniche milj-
tari moderne, i compagno Togliatti e altrj compagni non
fanne, in realta, che ripetere quello che la cricca di Tito
ha gia detto da lungo tempo.

Ovviamente, gl'imperialisti e j reazionari di tuttj j paesj
non disarmeranno, non rinunceranno alla repressione
contro i popoli e le hazioni oppressi, non abbandone-
ranno Tattivita di aggressione e sovversione contro i
paesi socialisti, né borranno fine ai conflittj che 1i oppon-
gono l'uno all’altro e che sono originati dalla lotta per i
Superprofitti, solo perché i revisionisti modernj negano
la tesi che “la guerra é la continuazione della politica con
altri mezzi”, In realta, i revisionisti moderni si sforzang
con tali argomenti di esercitare influenza suj popoli e
sulle nazioni oppressi e di disorientarlj allo scopo di dare
loro I’impressione che le azionj di guerra degli imperialisti
contro i popoli e Je nazioni oppressi, la loro politica di
armamento e di Preparazione alla guerra ed i loro con-
flitti armati diretti e indirettj per i mercatj e le sfere
d’influenza, tutto questo non sarebbe ] continuazione
della politica imperialistica, Per esempio: 1a guerra con-
dotta dagli imperialistj americani per reprimere il popolo
del Vietnam de] sud, la guerra architettata nej Congo
dai nuovi e vecchi colonialisti non sarebbero la continya-
zione della politica imperialistica.
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La guerra condotta dagli imperialisti americani_ nel
Vietnam del sud e il conflitto armato nel Congo tra i co-
lonialisti vecchi e nuovi sono guerre o no? Se r_mn sono
guerre, allora che cosa sono? Se sono g‘uezl*r_e, esmt:e. 0 no
Tm rapporto fra esse ed il regime e la politica dell’impe-
rialismo americano? E quale rapporto?. '

Il compagno Togliatti e certi compagm‘d?l Part.lto comu-
nista italiano sostengono che “& possibile ev1ta1'fe pic-
cole guerre locali” e ritengono che “la gue'rra ci.lv?nga
impossibile nella society umana, anche se il soc_lahsl‘no
non avra ancora vinto dappertutto” ! Queste sono pro-
babilmente le conclusioni che il conipagxlo ’I"og},l,ath e
altri compagni hanno tratto dopo “nuove riflessioni sull.a
“stessa nostra dottrina”. B’ nel novembre' 1960 che il
compagno Togliatti e altri compagni hanno det_to ques%e
cose. Mettiamo temporaneamente da parte gli avveni-
menti verificatisi prima del 1960. Proprio ne;l’.anno 1969,
in diverse regioni del mondo si sono verificate varie
specie di conflitti ed interventi arn}atl appartenenti, per
la maggior parte, alla categoria cblamata dal compﬁ%no
Togliatti e altri compagni delle “piccole guerre locali”:

Si era nel sesto anno della guerra condotta dallt'e
forze coloniali francesi per reprimere il movimento di
liberazione nazionale. dell’Algeria, .

Continuava quell’anno, la brutale repressi?ne dfagh
imperialisti americani e del loro lacché Ngo pmh Diem
contro il popolo del Vietnam del sud, susc‘ltando una
pitt vigorosa resistenza armata da parte fh quesilzo.

Nel gennaio e febbraio, ci furono scon.tr‘l armati fra
Siria e Israele appoggiato dagli Stati Uniti.

mti della delegazione del P.C.I. alla Conferenza degli

81 partiti comunisti ed operai,” pubblicato il 15 gennaio 1962
dalla Sezione centrale di stampa e propaganda del P.C.I
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I1 5 febbraio, 4.000 marines americani sbarcarong
nella Repubblica Dominicana, nell’America Latina, in-
tervenendo con 1q forza armata negli affari internj di
questo paese,

Il primo maggio, un aeroplano U-2 americano si jp-
trodusse nello spazio aereo sovietico, e fy abbattuto
dalle unita missilistiche sovietiche,

I 10 luglio, il Belgio intervenne con le forze armate
nel Congo; il 13, il Consiglio di Sicurezza dell’ O.N.U.
4pprové una risoluzione in forza della quale le “forze
dell’lO.N.U,» arrivarono nel Congo per reprimere i)
movimento di liberazione nazionale congolese, .

Nell'agosto, gli Statj Uniti aiutarono 1Ia cricca di
Savannakhet 5 Provocare la guerra civile nel Laos,

Ma forse gli avvenimenti del 1960 non rientrano nella

sfera di discussione del compagng Togliatti ed altri com-
pagfn. Saranno allora, gli avvenimenti mondialj degli
anni 1961 e 1962 5 confermare le loro predizioni?

Esaminiamo fatti:

. _ Questa
Suerra era durata pig di sette anni. La “guerra spe-

ciale” condotta dagli imperialist americani contro i
popolo del Vietnam del sud sta ancora continuando,

Le “forze dell’O.N.U.” (in maggior parte truppe in-
diane) al servizio dei neocolonialisti americani hanno
confinuato g reprimere il popolo congolese. All’inizio
del 1961, Lumumba, leroe nazionale congolese fu
assassinato dai lacche degli imperialisti america;ﬁ e
belgi su loro istruzione. Dal settembre 1961 ally fine
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del 1962, le “Forze dell’O.N.U.” manovrate dagli Statj

Uniti lanciarono ire attacchi armati contro la provincia

del Katanga, controllata dai vecchi colonialisti inglesi,
francesi e belgi,

Nel marzo 1961, i colonialistj portoghesi sostenuti
dallimperialismo americano, concentrarono truppe ed
iniziarono repressione e massacri su vasta scala del po-
polo dell’Angola che chiedeva Iindipendenza nazionale.
Questa criminale e sanguinosa operazione sta con-
tinuando. '

I1 17 aprile 1961, mercenari americani inscenarono
un’aggressione armata coniro Cuba, e furono annien-
tati in 72 ore sulla Spiaggia Giron dalle eroiche forze
armate e dal popolo di Cuba,

I primo luglio 1961, truppe inglesi sharcarono a
Kuwait. 11 19, truppe francesi attaccarono il porto di
Biserta in Tunisia.

I1 19 e 20 novembre 1961, gli Stati Uniti interven-
nero di nuovo nella Repubblica Dominicana con navi da
guerra e aeroplani militari.

I1 15 gennaio 1862, le forze navali dei colonialisti
olandesi attaccarono unita navali indonesiane al largo
delle coste dell’Irian occidentale, ‘

Nell’aprile 1962, il popolo indonesiano lancid la guer-
riglia contro i colonialisti olandesi nell’Irian occidentale.

Nel maggio 1962, gli Stati Uniti complottarono per
dilatare la guerra civile nel Laos e cercarono di inter-
venire direttamente con le forze armate. 1] 17, le truppe
americane entrarono in Thailandia ; il 24, la Gran
Bretagna annuncid a sua volta Finvio di una squadri-
glia di aerei in Thailandia. Queste azioni degli Stati
Uniti e della Gran Bretagna minacciarono direttamente
la pace nel sud-est asiatico. Grazie alla lotta risoluta
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del popolo del Laos e agli sforzi congiuntj dei paesj
socialisti e degli Stati neutrali, alla Conferenza allar-

stione laotiana furono sottoseritti il 23 luglio 1962, ung
“Dichiarazione sulla neutralita del Laos” e un “pyg.
tocollo” relativo 3 questa,

I 24 agosto 1962, naviglio americano bombardg
il quartiere residenziale della spiaggia dell’Avana, capi-
tale di Cuba.

I1 26 settembre 1962, si ebbe un colpo di Stato milj-
tare nello Yemen e gli Stati Uniti istigarono I’Arabia
Saudita a intervenire con 1le armi.

Nell’anno 1962, i1 governo Nehru, con Pappoggio
dellimperialismo americano, effettug frequenti incur-
sini armate in territorio cinese; il 20 ottobre, il governo
Nehru lancig Una massiccia offensiva militare, sulla
frontiera cino-indiana.

Il 22 ottobre 1962, gli Statj Uniti, con agzione da
pirati, imposero i blocco militare a Cuba ed attuarone
provocazioni di guerra contro questo baese, questi fatti
scossero il mondo, Appoggiato daj paesi socialisti e
dal popolo dj tutto il mondo, il popolo cubano riporty
una grande vittoria nejla lotta per-difendere la sovranita
del proprio paese.

In questi due anni, il brutale sfruttamento, la selvag-
gia repressione o glinterventi armati degli imperialisti
e dei loro laccha hanno continuato a suscitare la regi-
stenza armata dej popoli e delle nazioni Oppressi di vari
paesi, come I'insurrezione armata antibritannica de]
popolo de] Brunei, 178 dicembre 1969,

I fatti hanno ripetutamente confermato le verity enun-
ciate da Lenin che “la guerra viene sempre e dappertutto
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iniziata dalle classi dominanti, sfruttatrici e oppressive
e che “ la guerra & la continuazione della politica con
altri mezzi”, La realta di oggi e di domani confermeranno

" ancora queste verita messe in luce da Lenin,

CHE COSA CI INSEGNANO LA STORIA E LA REALTA

Poiché gli imperialistj e i reazionari provocano inces-
santemente guerre nelle varie regioni dgl 'rnoxludo sefzondc?
le esigenze della loro politica, & impossibile 1-n1peF111'e ai
popoli e alle nazioni oppressi di fare guerre di resistenza
contro l'oppressione,

Certi sedicenti “marxisti-leninisti” possono fm_"se non
considerare guerre quelle che abbiamo citato qui sopra,
Essi riconoscono per guerre soltanto quelle che scoppla‘n‘o
nelle “regioni civili altamente sviluppate”, Per la verita,
tali idee non sono affatto nuove., o

Molto tempo fa Lenin criticod I’assurda opinione secondo
la quale “le guerre al di fuori dell’lEuropa‘non sono
guerre.” Lenin disse sarcasticamente in un chscorso.nel
1917 che ci sono “guerre che noi, europei, non cc?ns‘lde~
riamo guerre, perché troppo spesso ‘esse non som.lg}lanc.)
a guerre, ma alla pii brutale carneficina e sterminio di
popoli inermi.””* .

Oggi, esistono ancora persone esattamente uguali a
quelle che Lenin criticava. Esse peI‘mano. che tutto sia
tranquillo nel mondo quando non c_’e guerra dal_lt? loro
parti o nelle vicinanze. A loro non Importa se gli impe-
rialisti e i loro lacché stanno calpestando e massacrando
il popolo di altre localita o si stanno impegnando in inter-

LV.I. Lenin: “Guerra e rivoluzione”, Opere complete, 4a ed,
russa, Mosca, vol. 24, p, 365.
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venti militari e in conflitt armati o stanno provocandg
guerre. Si preoccupano soltanto che le “scintille” della re-

sistenza delle nazioni e dei popoli oppressi in questi luoghj
bGssano provecare una catastrofe e disturbare la loro tran-
quilitd. Esse non ritengono affatto necessario esaminare
come si sono originate le guerre in questi luoghi, qual
classi sociali le conducono e di che natura 80NG queste
guerre; semplicemente condannano tutte queste guerre ip
modo arbitrario ed indiseriminato. Sj puo forse dire che
questa sia una posizione leninista?

Vi sono certi altri sedicenti marxisti-leninistj che
quando si parla dj guerra, pensano soltanto a quella tra
i campi socialista e imperialistico come se, all’infuori dj
quella {ra i due campi, non ci fossero alire guerre di cuj
parlare. Anche questa tesi fu inventata dapprima dalla
cricca di Tito, e ora ci sono certe perscne che intonang la
stessa canzone. Esse non vogliono affatto affrontare 14
realté, né riflettere un po’ sui fatti storici.

Se la memcria di queste persone non fosse cosi debole,
essi potrebbero ricordare che quando comincid 1a Prima
guerra mondiale, non esisteva alcun paese socialista nel
mondo, per non parlare di un campo socialista. Tuttavia
Scoppiod ugualmente una guerra mondiale,

Naturalmente, se ]a momoria di queste persone non fosse
treppo debole, esse potrebbero anche ricordare 1a Seconda
guerra mondiale. Dal settembre 1939 al giugno 1941,
epoca in cui scoppid la guerra tedesco—soxdetica, per quasi
due anni nel mondo capitalistico era continuata una
guerra tra paesi imperialistici. Questa non €ra una guerra
tra paesi socialisti e imperialistici, L’Unione Sovietica,
dopo che Hitler I'ebbe attaccata, diventd 1a forza prin-

cipele nella guerra contro le orde fasciste, tuttavia, neanche
dopo il giugno 1941 la guerra poteva essere considerata
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semplicemente una guerra tra. ptalesi so)cial%sti evimpe‘;m;-
listici. Oltre al paese del SOCIE?]IS'II?O, I’Unione .Jt>1V1e ca,
tutta una serie di paesi capitalistici — la Gran Bretagna,
gli Stati Uniti e la Francia — facevano pfarte cliel fropth
antifascista, cui parteciparono anchle molti pe’teSI colo‘mah
e semi-coloniali vittime dell’aggressione e dell oppressione.
E' quindi chiaro che ambedue le guerre mondiali Fle?-
varono dalle contraddizioni inerentl.al m‘oxlado c:'apl‘ta'L—.
stico e dal conflitto degli interessi tra i paesi 1111p97r1z'111§t}c1
e che ambedue furono scatenate dgi paesi 1mp?r.1allstlcl.
Le guerre mondiali non scaturlsconP dal smtema‘sg-
cialista. In un paese socialista non esmtono.le co‘ntla 2
dizioni sociali antagonistiche che sono prc)}?me de? Pa?lsl
capitalistici, e non & affatto HECES.SBI"IO, né amm3351b1e
che un paese socialista s’imbarchl‘ in guerre d_e§pan—
sione. Nessuna guerra mondiale pud mai essere iniziata
baese socialista. o
da(;:':zii alle vittorie conseguite dai paesi somahstll e
dal movimento rivoluzionario 11321011&}15: e'democratlco
in molti paesi, nuovi grandi mutamenti S:on!:muano. a ve-
rificarsi nella situazione mondiale, Toghfittl e Ejllt]{'l. com-
pagni dicono che in seguitq afl mu.ta.mentl_ _v.erl.flcatlsl nel
rapporto delle forze mondiali, gli imperialisti non pos-
sono pit agire a loro piacimento. Ques?a affermazmr}e
non é errata. In realtd, cid fu messo in evidenza c?a Lenin
poco dopo la Bivoluzione d’ottobre. ‘Blase'mdom su ‘un
apprezzamento dei mutamenti n_ell’ -ethl?,rlo delle_ fOlSE
di classe in quel momento, Lenin disse: B L.e mal’],]]: della
borghesia internazionale ora non sono piu libere. Ma,
si tratti del passato, o del presente, o del futuro, quando

i 5 ; i lle zone rurali — fatto
1V.1. Lenin: “Rapporto sul lavoro ne Tura
all'VIII Congresso del P.C.(b)R.” Opere scelte, C.L.I.E. Mosca,
1952, vol. II, Parte 2, p. 176.
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il rapporto delle forze mondiali diventa sempre pia favo-
1‘9\-/01‘.2 al socialismo ed ai popoli di tutti i paesi, e quando
noj _dlciamo che gli imperialisti non possono agire come
vogl-lono, cid significa forse la Scomparsa spontanes di
O8Nl possibilitd di conflitti generati dalle contraddizioni
merenti al mondo capitalistico? Cio significa forse che j
Paesi imperialistici hanno cessato di sognare e dj pre-
barare attacchi contrg j paesi socialisti? Cio significa
forse che i paesi imperialistici hanno cessato la loro op-
pressione e le aggressioni contro i paesi coloniali e semi-
cplonia]i? Cio significa forse che i paesi imperialistici non
S1 combatteranno pig all'ultimo sangue per la conquista
di mercati e sfere d’influenza? Cid significa forse che la
borghesia monopolistica ha cessato dj schiacciare brutal-
mente ed opprimere i] popolo nel paese? F’evidente che
non puo significare cio,

La questione della guerra e della pace non pud maj es-

SEre compresa se non viene esaminata alla luce delle rela-
z1oni sociali, del sistema sociale e delle leggi dello sviluppo
sociale,
) .Il vecchio opportunista Kautsky sostenne che “Ia guerra
e il prodotto della corsa agli armamenti” e che “se di
bLlnonla volont3 si raggiunge un accordo sul disarmo”, “sj
eh'n.uneré una delle cause pit serie della guerra,”! L:am'n
c1:1t1c:c’) aspramente tali vedute anti-marxiste di Kautsky e
di altri vecehi opportunisti che esaminavano Je cause dellg
guerra senza riferirsi al sistema sociale e al sistema dello
sfruttamento,

N_el “Programma militare della rivoluzione proletaria”
Lenu? bose in rilievo che “soltanto dopo che il proletariato
ha disarmato la borghesia, potra, senza tradire la sua

mem—coe
! Kautsky: Lo stato nazionale, lo i ialisti
Al » 1o Stato imperialistico e la lega
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missione storica universale, gettare tutte le armi nel muc-
chio dei rottami; e il proletariato lo fara senza dubbio,
ma soltanto allora, certamente non prima’.! Questa, e non
altra, & la legge dello sviluppo sociale.

Incapaci di spiegare la questione delle guerra e della
pace dal punto di vista storico e di classe, i revisionisti
moderni parlano sempre della pace e della guerra in ter-
mini generali, senza fare alcuna distinzione tra guerre
giuste e guerre ingiuste. Alcune persone cercano di per-
suadere altri che la liberazione del popolo sarebbe “in-
comparabilmente facile” dopo la realizzazione del di-
sarmo generale e completo, quando gli oppressori non
avranno pii armi nelle loro mani. Secondo la nostra
opinione, tale veduta & assurda e totalmente irreale, ed
inverte l'ordine di causa ed effetto. Come mise in evi-
denza Lenin, tali persone tentano di “riconciliare due
classi ostili e due politiche ostili per mezzo di una pic-
cola parola che ‘unisce’ le cose pit diverse possibile,”?

La “pace” e la “strategia della coesistenza pacifica”
dei revisionisti moderni equivalgono praticamente a
riporre la speranza di conquistare la pace mondiale nella
“saggezza’ dei governanti imperialistici, invece di fare
assegnamento sull’'unita e sulla lotta dei popoli di tutto
il mondo. I revisionisti moderni ricorrono ad ogni me-
todo per impastoiare ‘la lotta del popolo in tutti i paesi,
cercare di paralizzare la sua volontd rivoluzionaria ed
indurlo ad abbandonare l’azione rivoluzionaria, indebo-
lendo cosi le forze di lotta contro Iimperialismo e in di-
fesa della pace mondiale. Conseguenza di questo modo

1V.I. Lenin: Opere Scelte, C.E.L.E, Mosca, 1951, vol. 1 parte

2, n, 574,
2Lenin: “La Questione della pace”, Opere complete, 4a ed.

russa, Mosca, vol. 21, p. 263.
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reazionaria delle forze imperialistiche di aggressione e

di guerra e Paumento de] pericolo di una

guerra
mondiale,

MATERIALISMO STORICO O LA TEORIA
“LE ARMI DECIDONO TUTTO"?

II compagno Togliatti sostiene la stessa veduta, L_’edito-
riale del “Renmin Ribao” de] 31 dicembre 1962 ha gia
trattato delle divergenze essenziali tra i) compagno Tg-

Noi ci Proponiamo di discutere qui
questo problema in modo pitt approfondito,

al ruolo delle armi e delle tecniche militari moderne

In “La-
voro salariato e capitale”, Marx ha scritto gueste righe
celebri:

“Con Iinvenzione dj un nuovo ordigno dj guerra,
Parma da fuoco, tutta Porganizzazione interna dello
esercito & staty necessariamente modificata; le rela-
zioni nell'ambito delle quali gli individuj possono
costituire un esercito ed agire come un esercito sono
state trasformate, e le relazioni dej diversj eserciti fra
di loro sono anch'essj cambiati.”1

1K. Marx e F. Engels: Opere scelte, C.EL.E,, Mosea, 1958, Vol.
1, pagg. 89-90.
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Ma nessun marxista-leninista & stato mai un esponente
della teoria che “le armi decidono tutto.” .

Dopo la Rivoluzione d’ottobre, Lenin dls.se:. “In una
guerra, vince chi ha maggiori riserve, maggiori fonti cf}
forza, maggiore sostegno nella massa del'suo pc?L’mlo..
Ed aggiunse: “Di tutto cid, noi ne abl.na.mo pit dei
Bianchi, e pit dello ‘onnipossente’ imperialismo anglo-
francese, questo colosso dai piedi di argilla.’?

Per chiarire la questione, non & male citare un altro
passo di Lenin, Egli disse:

“In ogni guerra, la vittoria dipende, in fin dei. conti,
dallo stato d’animo delle masse che spargono il loro
sang'ue sul campo di battaglia. . . . I fatto che le masse
abbiano coscienza degli scopi e delle cause della guer.ra
ha una importanza grandissima e garantisce la vit-
toria.”’2

Sulla questione della guerra, ¢ un fondamentale prin-
cipio marxista-leninista dare intero peso a.l .ruol‘o
dell’'uomo in guerra. Perd certi sedicenti “marxisti-leni-
nisti” se ne dimenticano troppo spesso. Quando apparve
Parma atomica, verso la fine della Seconda guerr'fl mon-
diale, alcune persone cominciarono a conf.onderm, ed a
pensare che la bomba atomica possa decidere le sorti
della guerra. A quel tempo, il compagno Mao Tse-tung
disse in proposito: “Questi compagni mostrano’una ca-
pacita di giudizio ancora minore di quella d’'un pari

! V.I. Lenin: “Bilancio della Settimana del Partito a Moseca ed
I nostri compiti”?, Opere complete, 4a, ed. russa, Mosca, vol, 30,
p. 95. . .

2V.I. Lenin: “Discorso alla Conferenza allargata degli ope1.a1
e soldati russi del quartiere Rogozhsky-Simonovsky nel maggio
del 1920”, Opere complete, 4a ed. russa, Mosea, vol. 31, pag, 115.
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d’Inghilterra.” “Questi nostri compagni sono pid indietrp
di Mountbatten.”!

In effetti, Lord Mountbatten, allora comandante sy-
premo delle forze alleate del sud-est asiatico, aveva dichia-
rato che “il peggiore degli errori sarebbe di credere la
bomba atomica capace di porre fine alla guerra in Estremq
oriente.”?

Naturalmente il compagno Mao Tse-tung prendeva in
piena considerazione la potenza distruttiva delle armi
atomiche. Egli disse: “La bomba atomica & un’arma di
sterminio di massa”.® Il partito comunista cinese ha
sempre sostenuto che le armi nucleari sono d’una potenza
distruttiva senza precedenti e che I'umanita soffrirebbe
una catastrofe senza precedenti se scoppiasse una guerra
nucleare. Per questa ragione, noi siamo sempre statj per
la proibizione totale delle armi nucleari, cioé proibizione
completa di farci esperimenti, fabbricarle, accantonarle
ed usarle, e per la distruzione delle armi nucleari esi-
stenti. Allo stesso tempo, noi abbiamo sempre sostenuto
che, in ultima analisi, le armi atomiche non possono cam-
biare le leggi che governano lo sviluppo storico della so-
cietd, non possono decidere il risultato finale della guerra,
non possono salvare I'imperialismo dal suo destino o impe-
dire al proletariato ed ai popoli di tutti i paesi e alle
nazioni oppresse di ottenere.la vittoria nella loro rivo-
luzione.

Nel settembre 1946, Stalin disse:

1 Mao Tse-tung: “La situazione e la nostra politica dopo la
vittoria nella Guerra di cesistenza contro il Giappone”, Opere
scelte, C.E.L.I, Pechino, 1961, vol. IV. p. £1.

?Ibidem, p. 26, nota 27.

3 Mao Tse-tung: “Conversazione con la giornalista americana

Anna Louise Strong”, Opere scelte, C.E.L.E,, Pechino, 1961 Vol.
IV, p. 100.
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“Non considero la bomba atomica come una forza
tanto seria quanto certi uomini politici tendono a cre-
dere. Le bombe atomiche sono destinate a intimidire
coloro che hanno i nervi deboli, ma non possono de-
cidere dell’esito di una guerra, perché esse non sono
affatto sufficienti per questo scopo. E vero che monopo-
lizzare il segreto della bomba atomica rappresenta una
minaccia, ma esistono per lo meno due rimedi al
riguardo: a) il possesso monopolizzato della bomba ato-
mica non pud durare a lungo; b) l'uso della bomba
atomica sara proibito.”?

Queste parole di Stalin sono ben preveggenti.

Dopo la Prima guerra mondiale, alcuni paesi imperia-
listici fecero un gran baccano su una pretesa teoria ,mili-
tare, secondo la quale la supremazia aerea e l'attacco di
sorpresa permetterebbero di otfenere rapidamente la vit-
toria in una guerra. La Seconda guerra mondiale ha
dimostrato il fallimento di questa teoria. Dopo l'appari-
zione dell’arme nucleare, alcuni imperialisti hanno cla-
morosamente rilanciato questa teoria, e praticato
il ricatto nucleare, affermando che l'arme nucleare po-
teva decidere rapidamente dell’esito della guerra. E’
certo che una tale teoria & votata al fallimento. Tuttavia,
i moderni revisionisti, come quelli della cricca di Tito,
sono al servizio degli imperialisti americani e altri, e
proclamano ai quattro venti questa teoria, al fine d’inti-
midire i popoli del mondo.

La politica di ricatto nucleare degli imperialisti ame-
ricani rivela la loro ambizione perfida di asservire il
mondo, e contemporaneamente il loro spavento.

1J. Stalin: “Intervista con M.A. Werth, _corrispondgr?te del
Sunday Times, 25 settembre 1946, Per la coesistenza pacifica, In-
tern. Publ, N.Y. 1951, p. 22.
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Qccorre mettere in rilievo che se gli imperialisti per
primi facessero usg delle armi nucleari, essi causerebbero
conseguenze fatalj per sg stessi,

Prima: Se gli imperialisti per primi fanno ricorse alla
arme nucleare per attaccare altri paesi, si ritroveranno
ineluttabilmente nell’isolamento Pl completo syl piano
mondiale; poiché un tale attacco sarebhe il maggiore
crimine possibile contro la giustizia umana, sarebbe
dichiararsi nemicj di tutta Pumanita.

Seconda: Quando minaccianc altri paesi con le armi
nucleari, glj imperialisti mettono in primo luogo sotto 1a
Iqro minaccia i] popolo del proprio baese e lo riempijono
di terrore ber tali armi. Ostinandosi nella politica dj
ricatto nucleare, glj imperialisti risveglieranno gradual-
mente il popolo nel proprio paese finché sj levera contro
i loro. Nel dopoguerra, in seguito alla condanna dej
'bombardamenti atomici da parte dej popoli del mondo
intero, un aviatore americano che aveva pPreso parte gl
primo bombardamento atomico effettuato dagli Stati
Uniti contro {] Giappone tento dj suicidarsi, e fu pico-
verato a pig riprese in “manicomio”, Questo fatto per
sé stesso dimostra a quale punto sia impopolare 1a politica
di guerra nucleare dell'imperialismo americano,

T.erza: Gli imperialisti fanno le guerre Per conquistare
territori, ampliare j mercati, saccheggiare le ricchezze e
asservire i lavoratori dj altri paesi, Perg 1a potenza di-
struttiva dell’arme nucleare costringe gli imperialisti g
bensarci due volte, perché l'uso dj quest’arme avrebbe
tonseguenze in conflitto con gli interessi realj ch’essi
perseguono.

Quarta: Dg lungo tempo, il segreto delle armi nu-
cleari ha cessato di essere un monopolio. Ty haj Parme
nucleare, ma non puoi impedire agli altri paesi dj averla!
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Tu hai il missile, ma non puoi impedire agli altri paesi
di averlo! Nella vana speranza di annientare i loro op-
ponenti con le armi nucleari, gli imperialistj pongono, in
realtd, sé stessi nel pericolo di essere annientati:

Cio che precede riguarda le conseguenze che 51 pro-
durranno inevitabilmente se glimperialisti useranno le
armi nucleari in vna guerra. & questa & anche una delle
ragioni importanti per le quali noi abbiamo sempre
sostenuto che & possibile concludere un accordo sulla
proibizione totale delle armi nucleari,

Deve essere notato anche che la politica di forsennata
corsa agli armamenti con armi nucleari perseguita dagli
imperialisti, e particolarmente ~dagl’imperialisti degli
Stati Uniti, aggrava le crisi all'interno dello stesso siste-
ma capitalistico-imperialistico, Cid vale a dire;

1. T popoli dei paesi imperialistici sono costretti a sop-
portare spese militari di un beso senza precedenti, e la
crescente difforme militarizzazione dell’economia nazio-
nale provoca la crescente opposizione del popolo contro
i governi imperialistici e la loro politica di armamento
€ preparativi di guerra,

2. La corsa agli armamentj degli imperialisti, in parti-
colare la corsa agli armamenti nucleari, inasprisce la
lotta tra i paesi Imperialistici e quella tra i diversi gruppi
monopolistici di questi paesi.

Nello “Anti-Diihring”, scritto negli anni 70 del XIX
secolo, Engels disse: “I] militarismo domina e divora
IEuropa. Ma questo militarismo porta anche in sé il
germe della propria distruzione !

Oggi si pud dire, a maggior ragione che Ig politica di
éspansione degli armamenti nucleari perseguita dagli im-

1 Engels: Anti-Diihring, C.E.L.E.,, Mosca, 1958, p. 235.
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perialisti americanj ed altri domina e divora I’Amer
del Nord e IEuropa occidentale, ma questa politica,
questo nuovo militarismo, porta anche in sé j] germe
del‘la distruzione de] sisterna imperialistico,

E evidente dunque che la politica di espansione deglj
armamenti nuclearj perseguita dagli imperialistj amerij-
cani e dai loro soci hon pud risultare che diretta contro
sé stessi. Se essi oseranno usare le armj nucleari in
guerra, il risultato sara inevitabilmente la loro propria
distruzione,

Quali conclusionj s¢ ne debbono trarre? Contraria-
mente alle dichiarazionj dj Togliatti ed altri compagni
circa la “totale distruzione” dell’umanita, le sole pos-
sibili conclusionj sono:

Prima. L’umanity distruggera le armi nucleari; le
armi nuclearj non distruggeranno P'umanita,

Seconda, L’umanita distruggera il sistema canniba-
lesco dell’imperialismo; il sistema imperialistico non di-
struggera umanita,

Togliatti e aliri tompagni ritengono che con Pappari-
zione dell’arme nucleare, “incerto & oggi il destino della
Umanita.”! Fgsj considerano che in presenza dell’arme
nucleare e sottg 1a minaccia della guerra nucleare, non
serve a nulla discutere della scelta di sistemi sociali, Se
si adotta questo punto di vista, che cosa accadra alla

socialista e comunista? E che cosa accadra alla verita
enunciata da Lenin, che Pimperialismo o capitalismo
parassitico, decadente e moribondo? Un tale punto di
vista non & forse genuino “fatalismo”, “scetticismo” e
“pessimismo’?

1 “Risoluzione politica” del x Congresso del P.C.I.
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In “Viva il leninismo”; noj abbiamo detto:.

“Nella misura in cuj i popoli di tutti i paesi accre-
scono la loro coscienza e sono completamente preparati,
e nelle condizionj in cui i campo socialista dispone
anch’esso di armi moderne, noi possiamo affermare
che se glimperialisti americani o altri imperialisti si
rifiutino di giungere ad un accordo sull’interdizicne
delle armi atomiche e nucleari, ed osino up giorno
‘farsi beffe della volonta dell'umanita intera’ scatenan-
do una guerra condotta con armi atomiche e nucleari,
il risultato non potra essere che la molto rapida di-
struzione di questi stessi mostri che saranno accerchiati
dai popoli del mondo intero, e non sara affatto pos-
sibile alcun annientamento dell’umanita. Noi ci siamo
sempre opposti alle guerre criminali lanciate dall’im-
perialismo, perché le guerre imperialistiche impongono
enormi sacrifici ai popoli dej diversi paesi (ivi compresi
I popoli degli Stati Uniti e degli altri paesi imperiali-
stici). Ma se glimperialisti vogliono ostinatamente im-
porre questi sacrifici ai popoli dei diversi paesi, noi
siamo persuasi che, proprio come ha dimostrato 1’e-
sperienza della rivoluzione russa.e della rivoluzione
cinese, questi sacrifici avranno la loro ricompensa. Sulle
rovine del defunto imperialismo, i popoli vittoriosi
creeranno con estrema rapiditd una civilty mille volte
superiore al sistema capitalistico ed un avvenire vera-
mente radioso per sé stessi’’.!

Non é forse questa la veritd? Ma in questi ultimi anni,
aleuni sedicenti “marxisti-leninisti” hanno sconsiderata-
mente distorto e condannato questi punti di vista mar-

——
1 Bandiera rossa (Honggi), No. 8, 1960.
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j:zstl-lemnisti, ostinandosi a descrivere Je rovine del de-
tunto Mperialismo come I “rovine dell'umanity” e met-
LenFio cost sullo stessp piano il desting del sistema im-

equivale, in sestanza,
stico. Se queste persone avessero letto qualche classico
del marxismo—lenjnjsmo, saprebbero che erigere un siste-
ma nuovo sulle rovine del vecchio & proprio una formula-
Zlone usata da Marx, Engels e Lenin,
Nello ”Anti-Diihring”, Engels disse:
fa’ct'o a pezzi il regime feudale ed ha edificato sulle gye
rov.me Pordinamento borghese della societd.”  Forge le
rovine del regime feudale di cyj parlava Engels erano
le “rovine dellumanity”? . -
Nel suo artieolg “Le elezionj dell’assembles costituente
e la dittatupa del proletariato,” scritto nel dicembre 1919
anche Lenin disse che i] proletariato doveva “organizzare,
il socialismo sulle rovine dg) capitalismo™2? [ rovine
del capitalismo, di cyj parlava Lenin, sarebbero le “royina
dell’umanita”y .
. Desc.rn_rere le rovine dej vecchi sistemi, dj eyj parlano
! marxisti-leninisti come le “rovine dell'wmanity” & usare
im\‘role sofisticherie in luogo d’'un serio ragionamento,
Puo &ssere questa la “nota [non] discorde” ¢;j cui parlano
Togliatti eq altri COmpagni? E questa “]a polemica con-
dotta in un tong ammissibile” come richiesto dal cop-
bagno Togliatti eq altrj compagni? In verity, g mo-
mento della cadyta del fascismo italiano, i] c:3n1parrno
Togliatti stessg dichiard: “Cj gt di fronte un gralt)’de
compito: dobbiame instaurare sulle rovine de] fascismo,
1 Engels: A?zti-Diihring, C.EL.E., Mosca, 1959, p. 38g.
2V Lenin: Opere complete, 43 eg, tussa, Vol, 30, p. 239,
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rovine della tirannia reazionaria una ftalia

»1

sulle

nuova.
Ogni serio marxista-leninista deve tener conto della

possibilitd che gl'imperialisti ricorrano al mezzi pig
criminali per imporre aj popoli pesanti sacrifici o grandi
sofferenze. Ma deve teney conto di cid per poter yi-
svegliare i popoli, mobilitarli e organizzarli meglio, trovare
la giusta condotta di lotta per la liberazione, trovare una
via per liberare 'umanita dalle sue sofferenze, per con-
quistare la pace di fronte alla minaceia imperialistica e
frovare una via efficace Per scongiurare la guerra nu-
cleare.

Che nessun paese socialista scatenera mai una guerra
d’aggressione & noto a tutti, e anche agli imperialisti
americani, cosi come agli imperialisti ed ai reazionari di
tutti i paesi. La difesa nazionale di ogni paese socialista
ha il compito di proteggerlo dall’aggressione esterna, ma
in nessun caso di attaccare altri paesi. Se gli aggressori
impongono la guerra ai paesi socialisti, allora questi con-
durranno una guerra che sara, prima di tutto, difensiva,
una guerra in propria difesa.

E anche interamente a scopo difensivo, per impedire
agli imperialisti di scatenare lg guerra nucleare, che j
paesi socialisti dispongono dell’arme nucleare. Anche
quando hanno la superiority nucleare i paesi socialisti
assolutamente non bossono, non devono, né hanno biso-
gno di usare tali armi per attaccare altri paesi, I paesi
socialisti si oppongono risolutamente alla politica di
ricatfo nucleare, essj sono per linterdizione e la distru-
zione totale delle armi nucleari. Tale & l’atteggiamento,
la linea di condotta, la politica della Repubblica popolare

—_—
1YIl Partito comunista italiano”, pubblicato nel maggio 1950
dal P.C.I.
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di Cina e de] Partito comunista cinese per quanto con-
cerne le armi nucleari. Tale ¢ l’atteggiamento, la lineg
di condotta, ]a politica dei marxisti-leninisti, revisio-
nisti modernij distorcono deliberatamente 1) nostro atteg-
glamento, la nostra linea di condotta, e la nostra politica

avventurismo e capitolazionismo sulla questione delle
armi nucleari. k da notare che Pavventurismg ed il ca-
pitolazionismo sy questa questione song estremamente
pericolosi e song l’espressione della peggiore irrespon-
sabilita, '

UNA STRANA FORMULAZIONE

In conformita con la natura de] loro sistema Sociale, i
baesi socialisti danno solidariets ed appoggio a tutti j
popoli e nazionij oppressi del mondo nelle loro lotte per
la liberazione, Ma i paesi socialisti non lancereranno
mai guerre esterpe Per sostituire la lotty rivoluzionaria

comunisti, inclus;j quelli gia al potere. Cip s’identifica
con la tesj costantemente sostenuta da tutti 1 marxisti-
leninisti, che “la rivoluzione non puo essere esportata,
né importata.”

Se il popolo di un paese non vuole 15 rivoluzione, nes-
suno puo imporgliela dall’esterno. La dove non esiste
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rivoluzione ed esso stesso inizia_ una rivoluzione, nc}ecsrsgnf-
potra impedirgli di farla, proprio come.nessuno 1%)}:)‘ i im
pedire le rivoluzioni a Cuba, in Algeria o nel Vietnam
de'll‘ic;]cilzlltti e altri compagni dicong chel la ‘coe'sis.te:z‘a
pacifica implica V’esclusione della posmblhta di inter-
venti stranieri diretti ad esportar'e sia la contro—l."nc;olu-:
zione che la rivoluzione”! Noi Yorrem-m? c'h1e ‘ere_..
Quando voi parlate degli “inte1:ver1t1 strameu. d1ret1f1 ad
esportare . . . la rivoluzione”,' lnten.dete che i pae‘m..s‘cb
cialisti vogliono esportare la rwolur.zlone:? Questo & p1o;
prio quanto gli imperialisti e i reazionari non hannc} ma..
cessato di pretendere. Un comunista c.iovrebbe' orse
parlare in questi termini? Per quanto riguarda i p?exﬂ
imperialistici, essi hanno sempre esportat'o la 'co.n ro-
rivoluzione, Chi pud nominare un paese 1rn1.Jer1ah'st1cc
che non abbia fatto cid? Si posso_no. forse dimenticare
gli interventi diretti degli imperialisti con‘Fro la‘ Grande:‘
rivoluzione d’ottobre? Si possono forse dlmer}tlcare' gli
interventi diretti degli imperialisti con‘fro. la. Rlvolu.zmne.:
cinese? Chi pud negare che gli imperl?.hstll st‘atun_ltens;
ancora oggi occupano con la fo.rza il .'EEI.‘[‘I{.ZOI‘IO d} Ta.lwan.
Chi pud negare il fatto che gli nnpema‘hstl americani sonc';
andati sempre intervenendo nella rwolumf)r'le cubana‘.
Non e forse l'imperialismo degli Stati‘ Uniti che fa il
gendarme internazionale e fa guanto‘ & in suo potere per
esportare la controrivoluzione in tL}tte 1e.part1' del m_ondcl‘.
ed interferisce negli affari interni degli altri paesi ne
apitalistico?

m(')lf(l)cig?irftf;liJ ed altri. compagni non fal?no distinzion.e tra
paesi con sistemi sociali di natura differente; essi non

1Tesi per il X Congresso del P.C.I.
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comprendono la tesj marxista-leninista secondo la quale
“la rivoluzione non pud essere esportata na importata”,
€ quando trattano della coesistenza pacifica, essi ignorano
il fatto che gl imperialisti hanno sémpre esportato la
controrivoluzione, e parlano indiscriminatamente della
“esportazione della controrivoluzione” e della “esporta-
zione della rivoluzione” a un fiato solo. Tale strang for-
mulazione non puod che essere considerata un errore di
principio.

LE TESI FONDAMENTATLI DEI COMUNISTI CINESI SULLA
QUESTIONE DELLA GUERRA E DELLA PACE

Sulla questione della guerra e della pace, i comunisti
cinesi si sono sempre attenuti alle tesi dj Lenin,

Noi abbiamo citato pit sopra le parole di Lenin sul
partito  proletario che “condanna risolutamente 1a
guerra”, ed “ha Sémpre condannato le guerre tra i po-
poli.” Ma Lenin ha sempre sostenuto che e¢i sj deve
opporre alle guerre ingiuste e si devono appoggiare le
guerre giuste; egli non si OPPose mai a tutte le guerre
indiscriminatamente. Ci sono persone oggi che si para-
gonano impudentemente 5 Lenin ed affermang che Lenin,
ed anche Kar] Liebknecht e Rosa Luxemburg si oppone-
vano alle guerre come fanno loro. Essi hanno evirato
le teorie e 1a politica di Lenin sulla questione della guerra
e della pace. & noto che durante la Prima guerra mon-
diale, Lenin condusse una lotta risoluta contro la guerra
imperialistica ed allo stesso tempo affermava che, una
volta scoppiata la guerra tra gl’imperialisti, il proletariato
e gli altri lavoratori dovevano trasformare la guerra im-
perialistica in una guerra rivoluzionaria giusta all’interno
dei paesi imperialistici: ciog in una giusta guerra rivolu-
zionaria del proletariato e degli altri lavoratori contro
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gl’imperialisti dei loro propri paesi. I] _giorno scclaguent?
le scoppio della Rivoluzione d’ottobra-a, il Secon‘ [.) cczln'
gresso panrusso. dei soviet dei depu‘tatl degli operai e e1‘
soldati, sotto la presidenza di Lenin, approve il fan"foso
“Decreto sulla pace”. Facendo appe-llo al. Ipr'ole_tam?to
internazionale, e sopratutto agli operai coscienti .dl Glar%
Bretagna, Francia e Germania, r_{uesto ]?ecreto dlce:va di
confidare ch’essi “assolveranno il C(_)mp1to‘che oggi loro
incombe di liberare 1’'umanita dagh' orrom.della guerr:a
e dalle sue conseguenze; che questi operai con le 1019
azioni multiple, decise ed estremament_e v1goro'se c%
aiuteranno a condurre con successo a termipe 1::,1 lotta plel
la pace, ed insieme la lotta per ljemal.lmpa‘zwne de le.a
masse lavoratrici e sfruttate da ogni S'Chlav.lffu e da ogni
sfruttamento.” Il Decreto poneva in 1:1’llevo che 1,1
governo dei soviel “considera come il piu grande de}
Zrimini contro I'umanita contin.uall"e qrzllesta‘guerra per
sapere come ripartire tra le nazioni fprr.l e ricche le d{_e—
boli nazionalita ch’esse hanno conquistato, egi annuncia
solennemente la sua decisione a firmare immediata-
mente patti di pace per far cessare questa gt_terra alle‘
condizioni indicate, che scno -ugue’i,hz'nente giuste per
tutte le nazionalitd senza eccezione”. Quesf;oL Decreto
proposto da Lenin & un granlde docum_emo' nella
storia della rivoluzione proletaria. Tuttavia c1. sono.
persone oggi che osano persino dist‘ogcerlo e 1rnuﬁc1‘lz;u'1c>3
queste hanno manomesso la d(?scrlmpnfe .d¥ Lenm' ('il
una guerra condotta dai paesi 1mptlerlan.hst1c1 per d1v1.ﬂ
dersi il mondo ed opprimere le nazioni deboli come il

1 so dei deputati
1V.I. Lenin: “Il Secondo COngresso panrus
degI‘i; operai e dei soldati”, Opere scelte, C.E.L.E,, Mosca, 1951, Vol,

I1, parte 1, p. 331,
2 Ibid. p. 3290.
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}?iﬂl grande dei criminj contro I'umanita, e Thanno de-
hb_era.t,amente fatta diventare: “La guerra é i] pit grande
dei f:rm.lini contro 'umanita,” Queste persone dipingono
L.emn, il grande proletario rivoluzionario, il grande mar-
xista, come up pacifista borghese. Essi distorcong in
n}c—do aperto e flagrante Lenin, distorcono il leninisx-no e
distorcono 1a storia, e tuttavia essi dichiarang presun-
tuosamente che altri “non comprendono la sostanza della
dottrina marxista sulla lotta rivoluzionaria®, Non e
questo un ragionamento bizzarro e paradossale?

Noi comunistj cinesi siamo insultati dai revisionisti
moderni perché cj opponiamo a tuttj j ragionamenti bhjz-

m§mo, € perché insistiamo nel restaurare g fisionomia
originale della teoria dj Lenin sulla questione della guerra
e della pace, ,

I marxisti-leninjsti sostengono che, per difendere |a
pace del mondo e impedire una Nuova guerra mondiale

Questa & 1a giusta linea dej popoli di tutti i
baest per difendere ]a pace mondiale, lines completa-
mente conforme alla teoria leninista sulla guerra e sylla
pace. Certe persone descrivono malignamente questa
linea come “yna ‘teoria’ secondp 1a quale, la via che con-

Stati e per le rovine, il sangue e la morte dj milioni d’in-
Esse contrappongono 1a difesa della pace mon-

i
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le nazioni e i popoli oppressi rinuncino alla loro lotta per
la liberazione. Invece di appoggiarsi sulla lotta unita
delle forze amanti della pace del mondo per conquistare
la pace mondiale, esse non fanno altro che mendicare
agl'imperialisti capeggiati dagli Stati Uniti i1 “dono gra-
zioso” della pace mondiale. Questa “teoria” e questa
linea sono completamente erronee e antileniniste,

Nell'editoriale del “Quotidiano del Popolo” (Renmin
Ribao) del 31 dicembre 1962, noi abbiamo messo in chiaro
il punto di vista fondamentale dei comunisti cinesi sulla
questione della guerra e della pace e dove sono in defini-
tiva le divergenze su questa questione tra i) compagno
Togliatti ed altri compagni da una parte e noi dall’altra.
Citiamo un passo di questo. editoriale:

“Sulla questione di come evitare una guerra mon-
diale e salvaguardare la pace mondiale, il Partito co-
munista cinese & costantemente stato per la risoluta
denuncia delf’imperialismo, per il rafforzamento del
campo socialista, per il fermo appoggio ai movimenti
di liberazione nazionale ed alle lotte rivoluzionarie dei
popoli, per la piu larga alleanza di tutti j paesi e popoli
amanti della pace del mondo, e allg stesso tempo, per
profittare in pieno delle contraddizioni fra i nostri
nemici, per l'utilizzazione del metodo dei negoziati e
di altre forme dj lotta. Lo scopo di questa posizione
€ precisamente Defficace impedimento della guerra
mondiale e il mantenimento della pace mondiale.
Questa posizione & in piena conformitid col marxismo-
leninismo e con la Dichiarazione e la Risoluzione di
Mosca. E la corretta politica per impedire la guerra
mondiale e difendere la pace mondiale. Noi per-
sistiamo in questa corretta politica precisamente perché
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siamo profondamente convinti che & possibile impedire
la guerra mondiale facendo assegnamento sulla lotta
combinata di tutte le forze che abbiamo menzionato
Sopra. Come, dunque, pPuo questa posizione essere
descritta come mancanza di fiducia nells possibilita di
evitare la guerra mondiale? Come pud essere chia-
mata “bellicosa”? Ne risulterebbe soltanto una falsa
bace o ne verrebbe addirittura una guerra per i popoli
dell’intero mondo, se voi abbellite l’imperialismo, ripo-
nete le vostre speranze di pace ne]l’imperialismo, as-
sumete un atteggiamento passivo o negativo verso i
movimenti dj liberazione nazionale e le lotte rivolu-
zionarie dej popoli e vinchinate e vi arrendete all’im-
perialismo, come vogliono coloro che attaccano il Par-
tito comunista cinese. QRuesta politica & shagliata e
tutti i marxisti-leninisti, {uttj i popeli rivoluzionari,
tutti i popoli amanti della pace devono risolutamente
contrastarla.

Ricapitoliamo qui i nostri punti di vista fondamentalj
sulla questione dells guerra e della pace:

Primo: Noi abbiamo Sempre sostenuto che je forze
della guerra e di aggressione capeggiate dallimperialismo
degli Stati Unitj si stanno preparando effettivamente per
una terza guerra mondiale e che il pericolo di una guerra
esiste. Ma negli ultimj dieci anni o poco piu, il rapporto
delle forze mondiali & cambiato sempre piy in favore del
socialismo ed in favore delle lotte per la liberazione na-
zionale, per la democrazig popolare e in difesa della pace
mondiale. Il popolo & il fattore decisivo. L’imperialismo
ed i reazionari sono isolati. Facendo assegnamento sulla
unita e sulle lotte dej popoli, e sulla corretta politica dei
paesi socialisti e dej partiti proletari dei varj paesi, &
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possibile evitare una nuova guerra mond_iale ed evitare
una guerra nucleare, ed & possibile raggmngere_ un ac-
cordo per la proibizione totale delle armi nucleen‘*l. ’
Secondo: Se i popoli del mondo desiderano riuscire a
preservare la pace mondiale, impedire una nuov‘ra guerra
mondiale ed impedire una guerra nucleare, si devo.no
appoggiare l'un l'altro, formare il piua largo fronte un_1to
possibile ed unire tutte le forze che possono essere umtfe,
incluso il popolo degli Stati Uniti, per opporsi al}a .pqh-
tica di guerra e d’aggressione del b]OC.C(.J imperialistico
capeggiato dai reazionari degli Stati Unitl.' ‘ . .
Terzo: 1 paesi socialisti sono per la pn_)htma. di coesi-
stenza pacifica con paesi che hanno altr.i smtep‘u ‘soc1ah, e
vi si attengono, e sviluppano amichevoli relazioni e prati-
cano commercio su basi di uguaglianza con essi. Per-
seguendo la politica di coesistenza pacifica, .i paesi so-
cialisti si oppongono all’'uso della forza per 1*1.sc?lvere'd1~.
spute tra.Stati e non interferiscono negli affari mt:arm di
alcun altro paese. Qualcuno dice che la c:oe31'stenzzf
pacifica portera alla trasformazione del 'sistema soc_lgle d‘l
tutti i paesi capitalistici e che la coesistenza pam.fwa e
“la strada che porta al socialismo su scala mondiale”,!
Altri dicono che la politica di pacifica coesistenza é “la
forma pit avanzata di lotta contro l’imperia]._is‘mo e per
I’emancipazione dei popoli”? da parte di tutti i popoli e
le nazioni oppressi. Queste persone hanno compl'e‘ta—
mente travisato la politica di Lenin di coesistenza pa(:}f?ca
mescolando confusamente insieme la coesistenz'a pacifica
tra paesi con differenti sistemi sociali, la questione della

LT, Zhivkov: “Pace: Problema cruciale dell’'ora”, Problemi
della pace e del socialismo, No. 8, 1960. .

¢ “Infondate polemiche dei ecomunisti cinesi”, articolo della
Unita del 31 dicembre 1562,
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lotta di clasge nei paesi capitalistici, 1 questione delle
lotte delle nazioni oppresse per la liberazione,

Quarto: Noi abbiamo sempre creduto nellg necessita
di mantenere costantemente acuta vigilanza contro il
pericolo dj aggressione imperialistica contro i paesi so-
cialisti. Nello stesso tempo, noj abbiamo sempre creduto
anche che & bossibile per j paesi socialisti raggiungere

bromessi con i paesj imperia]i,stici, su alcune questioni,
non escluse questionj importanti. Mg come ha detto il
compagno Mag Tse-tung,

“tale compromesso non richiede che il popolo dei
baesl capitalistici faceia lo stesso e giunga a compro-
messo in patria. ] bopolo di quei paesi continuera a

condurre lotte differenti in conformita con le loro dif-
ferentj condizionj’’ !

Quinto: Ie acute contraddizioni tra le potenze impe-
rialistiche esistong obbiettivamente e S0no irreconciliabili.
Tra i paesi eq j blocchi imperialisticj sj verificano neceg-
sariamente scontri, grandi e piccoli, diretti eq indiretti
ed in una forma 0 nell’altra. Essj sorgono dai reali in-
teressi degli imperialisti e sono determinati dalla natura
inerente all'imperialismo, Pretendere che | possibilita
di scontri tra paesi imperialistici, che sorge dai loro at-
tuali interessi, sia Stomparsa nelle nuove condizioni

perialismo.
Sesto: Poiché i] capitalismo-imperialismo ed il siste-
ma di sfruttamento song la sorgente della guerra, nessuno

1 Mao Tse-tung: “Alcuni punti a valutazione dell’attuale situa-

[z‘i,one intemazionale", Opere scelte, C.E.L.E.,_Pechino, 1961, vol.
. b. 87
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puod garantire che gl'imperialisti ed reazionari non lan-
cino guerre di aggressione contro le nazionj ed i popoli
oppressi, o guerre contro il popolo, D’altro canto, nes-
suno pud impedire alle risvegliate nazioni e popoli op-
pressi d’insorgere e condurre guerre rivoluzionarie,

Settimo: L’assioma che “la guerra ¢ la continuazione
della politica”, che fu affermato e sottolineato da Lenin,
rimane valido ancor oggl. I] sistema sociale dej paesi
capitalistici-imperialistici & fondamentalmente differente
da quello dei paesi socialisti, e loro politica interna ed
estera é parimenti fondamentalmente differente da quella
dei paesi socialisti, Da cid deriva che i paesi capitali-
stico-imperialistici ed i paesi socialisti assumono posizioni
fondamentalmente differenti sylla questione della guerra
e della pace, Per quanto riguarda i paesi capitalistico-
imperialistici, ch’essi lancino guerre o professino pace, il
loro scopo & di perseguire o conservare i loro interessi
imperialistici, La guerra imperialistica & la continua-
zione della politica imperialistica del tempo di pace, e ]a
pace imperialistica & Ia continuazione della politica del
tempo di guerra dellimperialismo. I pacifisti borghes;j e
gli opportunisti hanno Sémpre negato questo punto. Come
disse Lenin: “I pacifisti di ambo le sfumature non hanno
mai capito che ‘la guerra & 1a continuazione della politica
del tempo di pace, la pace & la continuazione della politica
del tempo di guerra’ !

Ottavo: L’era della pace stabile per I'umanita, verra;
Pera in cui tutte le guerre saranno estirpate, verr. Noi
stiamo lottando per il suo avvento. Ma questa grande
era verra solo dopo che I'umanita avra estirpato il siste-
ma del capita]jsmo—imperialismo, € non prima. Come

1 V.I. Lenin: “Pacifismo borghese e pacifismo socialista”, Opere
scelte, Intern. Publ,, N.Y. 1943, vol, V, p. 262.
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dice la Risoluzione dj Mosca: “La wittoria del socialismo
in tutto il mondo eliminerd completamente le cause so-
ciali e nazionali i tutte le guerre”,

Queste sono le nostre tesi fondamentali sulla questione
della guerra e delly pace.

Esse derivano dall’analisi basata sulla concezione ma-
terialistica marxista della storia di un gran numero di
fenomeni oggettivamente esistenti nel mondo, dei rap-
porti politici ed economici estremamente complessi tra i
diversi paesi del mondo e delle condizioni concrete della
nuova epoca mondiale de] bassaggio dal capitalismo al so-
cialismo, iniziata dalla Grande rivoluzione d’ottobre.
Queste tesi sono giuste dal punto di vistg della teoria,
per di pit sono state ripetutamente provate dalla pratica,
Incapaci di confutarle, i revisionistj moderni ed i loro
séguaci non possono che fare ricorso alla deformazione
sconsiderata e alle menzogne nel tentativo di demolire
la verita.

Ma, come pud essere demolita la verita? Coloro che
cercano di demolire ]a verita, saranno essi invece demoliti,
presto o tardi, da essa: non e forse pit giusto dire cosi?

Oggi, alcunj sedicenti “marxisti-leninistj creativi”
credono che la storia mondiale proceda secondo Pagitarsi
della loro bacchetta, e non secondo le leggi oggettive
della societs. Questo ¢i ricorda una frase di Diderot,
celebre filosofo francese, citata da Lenin nella sua opera
“Materialismo ed empirio-criticismo’’:

“V’& un momento di delirio in cui il sensibile clavi-
cembalo ha pensato d’essere il solo clavicembalo
esistente al mondo, e che tutta Parmonia dell'universo
avvenisse in ]uj.”!

L'V.I, Lenin: Opere complete, C.E.L.E, Mosca, 1962, Vol 14, p. 28.
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Che quegli idealisti storici che pretendono di essere
tutto e che tutto si trovi nel loro soggettivismo, meditino
attentamente questa frase!

V. STATO E RIVOLUZIONE

CHE COSA E IL “CONTRIBUTO POSITIVO” DELLA 'I'IEORIA
DELLE COSIDDETTE “RIFORME DI STRUTTURA
DEL COMPAGNO TOGLIATTI?

Il compagno Togliatti e altri compagni descrivono la
loro “linea fondamentale” delle “riforme di struttura”
come “comune a tutto il movimento comunista interna-
zionale”,! e la loro teoria delle “riforme di strt‘lttura”
come “principio dj una strategia mondiale del movimento
operaio e comunista nella situazione a’t:f:uale”:2 .

A quanto pare, il compagno Togliatti e altri compagni
vogliono imporre la “via italiana” non solo ‘alla cl-fzssg
operaia ed aj lavoratori italiani ma anche ai popph di
tutti i paesi del mondo capitalistico. Perché essi con-
siderano la cosiddetta “via italiana” da loro proposta
come la “via al socialismo” dell’intero mondo capitali-
stico attuale, ed a quanto pare questa & la sola via, e non
ci possono essere altre vie all’infuori di questa._ Il com-
pagno Togliatti e certi altri compagni del Partito eam-
nista italiano hanno una ben alta opinione di sé stessi,

Per porre in chiaro la questione, potrebbe ess:ere'utilf
presentare al lettore i tratti principali della “via italiana
e delle “riforme di struttura” da essi proposte:

1 Togliatti: Conclusioni al X Congresso del Partito comunista
italiano, '

2 Togliatti: Intervento alla sessione plena}‘ta del
centrale del Partito comunista italiano nell’aprile 1962,
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1. 11 pig fondamentale punto di vista de] marxismo-
leninismo, che bisogna infrangere Papparato statale della
dittatura borghese e instaurare quello della dittatura
proletaria, & 0ggi ancora interamente valido? A loro

parere, questo punto di vista & “yn tema di discussione”;

e evidente-—dicono—che correggiamo qualche
Cosa in questa posizione, tenendo conto delle trasforma-
zioni.che hanno avuto luogo e che si stanno ancora com-
piendo nel mondo »1

2. “Non sj bone oggi agli operai italianj il problema
di fare cid che & stato fatto in Russia 2 Questo il com-
bagno Togliatti I'aveva detto nell’aprile 1944, e nel suo
rapporto al X Congresso del Partito comunista italiano,
egli ha riaffermato che & un’opinione “di natura pro-
grammatica”,

3. La classe operaia italiana pus “organizzarsi nello
ambito del regime costituzionale in classe dirigente” 3

4. La Constituzione italiana “assegna alle forze del
lavoro un posto nuovo e breminente”, “consente e pre-
vede modificazionj strutturali”, “La lotta per dare alla
democrazig italiana contenutj nuovi, socialisti, ha guindi
nella Costituzione un ampio terreno di sviluppo,’*4

5. “. .. siamo in grado di parlare della possibilita di
profonde utilizzazioni delle vie legali e anche del Parla-
mento per attuare serje trasformazioni socialj 5 “Deve
essere data al Parlamento la pienezza dei poteri, che gli
=

! Togliatti: “I,5 via italiana a] socialismo”, rapportg alla ses-
sione plenaria de] Comitato centrale del P.C.I, nel glugno 1958,

2 Rapporto di Togliatti a] x Congresso del P.C.I

5 “Elementj Per una dichiarazione brogrammatica dej BCIY
approvati nel dicembre 1958 dall’VIII Congresso del P.C.I,
4Tesi per il X Congresso del P.C.I

6 Togliatti- Rapporto alla sessione plenaria de] Comitato cen-
trale del p.CI. nel marzo 1956, ; :
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consentano di assolvere non solo a compiti legislativi, ma
i direzione e dj controlio del)’at-
tivita dell’Esecutivo.” g occorre . . ., la estensione effet-
tiva dei poteri de] Parlamento al campo economico,’’2

6. “. .. ledificazione di un regime democratico nuove
che avanzi versp ] socialismo & strettamente connessa
alla formazione dj un nuovo blocco storicg che — sotto
la guida della classe operaia — combatta pPer mutare la
struttura della society e sia portatore di una rivoluzione
intellettuale e morale oltre che politica,”!

. %.sle smantellamento delle piu arretrate pe-
santi strutture dells societa italiana e l'ayvio a una loro
trasformazione in senso democratico e socialista non pos-
Sono e non debbono essere rinviati all’ora delly conquista
del potere da parte della classe operaia e dei suoi allea-
ti. . .»3

8. In Italia, economia nazionalizzata, cioe i capitale
monopolistico di Stato, pud essere “contrastante aj mo-
nopoli”™, puod essere “espressione delle masse popolari’,
e puod diventare “uno strumento pig efficace nel contra-
stare lo sviluppo monopolistico.”5 Con le nazionalizzazioni,
si pud “spezzare e abolire 1a broprietd monopolistica delle
grandi forze produttive, e trasformarla in proprieti col-
lettiva,”6

=

17Tesi per il X Congresso del pP.C.I.

2 Tesi politiche approvate dal IX Congresso del B.CIL

3 “Blementi pber una dichiarazione programmatica de] Partito
comunista italiano,”

1 A. Pesenti: “gj tratta della struttura o della sovrastruttura?”
Rinascita 19 maggio 1962,

5 A. Pesenti: “Forme dirette e indirette dell’inlewento statale”,
Rz‘nascita, 9 giugno 1982,

6 “Elementi Per una dichiarazione programmatica del p.C,1."
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tare “ung strumenio di Jotta contro il potere del gran
capitale per colpire, limitare e Spezzare il dominio dej

10. In regime capitalistico € sotto la dittatura bor-
ghese, «j concetti dj Pianificazione e di Programmazione
dell’economia, considerati un tempo brerogativa socig-
lista” 2 POssono essera accettati. La clagse Operaia “parte-
cipante alla definizione degli indirizzi qj una politica dj
piano e alla Sua attuazione”, “pella pienezza dej propri
ideali e della propria autonomia, con la forzg della propria
unita”, puo trasformare questa politica di piano in “stpy-
mento di soddisfacimento dei bisogni degli uominj e della
collettivita nazionale,’’s

In breve, 13 cosiddetta “vyia italiana” e Je “riforme dj
struttura” gj Togliatti eq altri compagni equivalgono a
questo: Politicamente, mentre si conserva 1a dittatura
borghese, “modificare bProgressivamente gli equilibrj
interni e le strutture (dello Stato)” e cosj “imporre per
questa via I’ayyento di nuove clagsj alla sua direzione”,
atiraverso i mezzj “legali” della democrazia borghese, del-
la Costituzicne e del Parlamento. Riguardo a che cosa si
vuol dire cop “nuove classi”, la loro spiegazione g stata
Sémpre ambigua, Economicamente, mentre si conservya
il sistema capitalistico, “limitape” gradualmente o “spez-
zare” il capitale monopolistico mediante “la nazionaljz-
zazione”, “|a Programmagzione” e “Pintervento dj Stato”.
In altre parole, & possihile giungere al socialismo in Italia
——

1 Togliatti- Intervento alla sessione plenaria da] Comitato
centrale del P,C]. nell’aprile 1962,

2 Togliatti: “Rapporto al X Congresso de] P.CI1.»

3 Tesi per il X Congressg del P.C.I.
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attraverso la dittatura borghese, senza passare per la dit-
tatura del proletariato.

Il compagno Togliatti e altri compagni soste.ngono che
questi loro concetti sono un “contributolposit'lvo a%l'ap—
profondimento e allo sviluppo della dottrina rivoluziona-
ria della classe operaia, il marxismo-leninismo®,! Malau-
guratamente, non ¢’ nulla di nuovo in questi concetti,
che sono molto vecchi e stantii. Si tratta de] socialismo
borghese che Marx ed Engels hanno inesorabilmente cri-
ticato lungo tempo fa.

Il socialismo borghese criticato da Marx ed Engels &
il socialismo borghese del capitalismo premonopolistico.,
Se il compagno Togliatti e altri compagni hanno dato qual-
che “contributo positivo”, I’hanno dato allo sviluppo
non del marxismo, ma proprio del socialismo borghese.
Essi -hanno sviluppato il socialismo della borghesia libe-
rale in socialismo della borghesia monopolistica. Ma
questo “sviluppo” & stato, in realta, sostenuto molto tempo
fa dalla cricca di Tito, Togliatti e altri compagni ’hanno
adottato dopo “uno studio e una profonda comprensione”
di cio che la cricea titista ha fatto e fa,

UNA PARAGONE CON IL LENINISMO

La possibilita di passare al sccialismo e di realizzare il
socialismo, prima del rovesciamento della dittatura ‘bor~
ghese e dell’instaurazione della dittatura del prloleta}mato,
€ sempre stata la questione pig fondamentale in d1§c1fs—
sione fra i marxisti-leninisti e ogni sorta di opportunisti e
revisionisti, Nelle sue due grandi opere “Stato e rivolu-
zione” e “La rivoluzione proletaria e i) rinnegato

1 Togliatti: “Riconduciamo la discussione ai suoi termini reali”.
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Kautsky” che tuttj i marxisti-leninisti conoscono, Lenin
ha esposto questa questione fondamentale in maniera e-
sauriente e penetrante, ha difeso e sviluppato il marxismo
rivoluzionario, e denunciato e eriticato a fondo le defor-
Mazioni del marxismo da parte degli opportunisti e reyij-
sionisti,

In realta, le cosiddette “riforme di struttura® e ]a “mo-
dificazione degli equilibri interni dello Stato” ed altre
vedute del compagno Togliatti ed altrj compagni, sono
tutti punti di vista gj Kautsky, criticati da Lenin in “Stato
e rivoluzione”, ] compagno Togliatti dice: ““[ compagni
cinesi ci vogliono Spaventare col richiamo 5 Kautsky, con
le posizioni de] quale la nostra politica non ha proprio
niente di comune” ! Cerchiamo hoi dj spaventare il com-
pagno Togliatti e altri compagni? E “non ha proprio
niente di comune” 1a politica del compagno Togliatti e
altri compagni con le posizioni di Kautsky? Questa volta,
“ci consentano dj ricordare loro” che sarebbe bene rileg-
gere attentamente “Stato e rivoluzione” ed altre opere di
Lenin.

Il compagno Togliatti e altri compagni rifiutano dj pre-
stare attenzione alle differenze fondamentalj tra la rivoly-
zione socialista proletaria e la rivoluzione borghese.

Lenin disse:

“Quello che precisamente distingue la rivoluzione so-
cialista dalla rivoluzione borghese ¢ che questa ultima
trova gia pronte le forme dei rapporti capitalistici, men-
tre il potere sovietico - proletario - non trova rapporti
gia pronti, . , 2
11bid.
2V.l. Lenin: “Rapporto sulla Buerra e sulla pace, al 7° con-

gresso de] +.C.(b)R.”, Opere Sceite, C.E.L.E.. Mosea, 1951, Val,
IL. parte 1, p. 420,
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Nella societa classista, tutto il p9te1~e di St-ato e desti-
nato a difendere un determinato smtefna soc:g]e ed eco-
nomico, cioé un determinato rapportp di produzione, Come
disse Lenin: “La politica & 1’espre_ssmne concentrgta della
economia.”! Ad ogni regime sociale ed economico dev.e
corrispondere un regime politico che lo serva e ri-

‘muova gli ostacoli al suo sviluppo.

Nella storia, le classi dei proprietari di schiavi, de_l f:eu—.
datari e dei capitalisti, hanno tutte glovuto. costltun*.m
politicamente in classe dirigente, e prendere il _pot('ere‘m
mano, allo scopo di far prevalere il lo_ro rapport_o di pro-
duzione sugli altri rapporti e di consohdarlg e SV].IUI:'JpaI‘JO_

Il punto fondamentale che distingue le mvolulzmn{ della
classe sfruttatrice dalle rivoluzioni del prole‘tamato. é che,
prima dell'avvento al potere delle tre gra.nrh c?asm sfr%zt-
tatrici — dei proprietari di schiavi, dfél ‘Slgn?l‘l .feudah e
dei borghesi — esistevano gia i 1'appo.rt1 .ch produzione c?ell‘a
schiavitt, del feudalismo e del capitalismo nell_a societa,
ed in certi casi erano diventati abbastapzz_i n‘.lfltlu‘l. Ma non
esistono rapporti di produzione socialisti gia I?ro_ntl nella
societa prima dell’accesso al potere del pl.'oletarl'atc‘J. L'a ra-
gione & molto chiara: una nuova forma di proprieta prwata
pud nascere spontaneamente sulla base flella ve.ccbla pro-
prieta privata, ma la proprieta pubblica socialista dei
mezzi di produzione non pud m:i nasgterlet stpoantaneanaente

della proprieta privata capitalistica.
Su}l:l’?)sl;ia;;o farepunpparaggne tra le idfae e_il programma
del compagno Togliatti e altri c0n_1pagm ed il lemnls:mo_.
Contrariamente al leninismo, il compagn(? Toghatltl e
altri compagni sostengono che il rapporto di produzione

: i si i resente situazione e
1V.I. Lenin: “Ancora sui sindacati. La pre
gli Zrlrori di Trotsky e Bukharin”, Opere scelte, Intern. Publ,
N.Y. 1943, -Vol. IX, p. 54.

97



s.ostitmsce la dittatura borghese con la dittatura proleta-
ria.  Questo & j) punto di partenza della cosiddetta “yig
italiana’ e delle “riforme di struttura’ del compagno
Togliatti ed altri compagni.

Chi ha ragione, Marx, Engels e Lenin o i1 compagno
Togliatti e gli altri compagni? Dov’e “l mancanza de]
senso delle cose reali”, nel marxismo-leninismo o nelle idee
e nel programma dj Togliatti ed altrj compagni?

Vediamo dj capire la realta italiana,

L'Italia & un paese dj 50 milioni d’abitanti. Secondo i
dati statistici, essa ha, in tempo di pace, centinaia di mi-
gliaia di funzionari, pit di 400.000 uominj nell’esercito
permanente, pressoché 80.000 gendarmi, cirea 100.000
poliziotti, piu di 1.200 tribunali di tutte Je istanze e pres-
soché 1.000 prigioni, senza contare I'apparato segreto di
repressione e il suo personale armato. Inoltre, in Italia,

ci sono le basi militar americane e le truppe americane di
stanza.

Nella loro tesi, il compagno Togliatti ed altri compagni
sl compiaceiono dj parlare della democrazia, della Costij-
tuzione e de] Parlamento d’Italia, ma non fanno alcuna
analisi di classe dell’esercito, dej gendarmi, dej poliziotti
dei tribunali, delle prigioni e degli altri strumentij di vio-
lenza che esistono attualmente in Ttalia, Chi proteggono,
questi strumenti di violenza? E chi reprimono? Proteg-
gono forse il proletariato ed i lavoratori e reprimono la
borghesia monopolistica, o proteggono la borghesia mo-
nopolistica e reprimong il proletariato ed i lavoratori? Pa-
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lando del sistema dello Stato, un marxista-leninista non
deve eludere questi interrogativi ma deve rispondere.

Vediamo come sono utilizzati questi strumenti di vio-
lenza in Italia. Ecco alcuni esempi:

Nel triennio 1948-1950, piv di 3.000 persone sono state
uccise e ferite, e pit di 90.000 persone sono state arrestate
dal governo italiano, nel corso della repressione dell’oppo-
sizione delle masse popolari.

Nel luglio del 1960, il governo Tambroni ha ucciso 11
persone, ferito pia di 1.000 persone e arrestato un altro
migliaio e pit, nel corso della repressione del movimento
antifascista dei lavoratori italiani.

Nell’anno 1962, dopo la formazione del governo di “cen-
tro-sinistra” di Fanfani, si sono avuti una serie d’incidenti
nel corso della repressione governativa di scioperi e di-
mostrazioni delle masse popolari a Ceccano nel maggio, a
Torino nel luglio, a Bari nell’agosto, a Milano nell’ottobre
e a Roma nel novembre. Soltanto nel caso di Roma, de-
cine di persone sono state ferite e circa 600 persone ar-
restate,

Ruesti non sono che pochi esempi, ma non sono forse
sufficienti a mostrare a nudo quale democrazia sia la co-
siddetta “democrazia italiana”? In una Italia dotata di
un’apparato potente dello Stato, tanto pubblico quanto
segreto, per reprimere il popolo, & forse possibile parlare
della cosiddetta “democrazia italiana®” non come una de-
mocrazia della borghesia monopolistica italiana, vale a
dire non come una dittatura della borghesia monopolistica
italiana?

Per la classe operaia italiana e gli altri lavoratori, &
forse possibile partecipare all’elaborazione della politica
interna ed estera del governo italiano nella cosiddetta
“democrazia italiana” vantata dal compagno Togliatti ed
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altri compagni? Se voi, compagno Togliatti ed altri com-
pagni, sostenete che sia possibile, allora potrete voi as-
sumere la responsability dei vari crimini di repressione
contro il popolo, commessi dall’attuale governo italiano?
Potrete assumere la responsabilita delle azioni del governo
italiano che ha accettato le basi militari americane in Ita-
lia, ha fatto aderire I'Italia alla NATO, ecc., ece? Natu-
ralmente, voi direte che non potete essere responsabili di
queste azioni di politica reazionaria interna ed estera del
governo italiano. Ma, poiché voi vi attribuite una parte
nell’elaborazione della politica, perché non potete realiz-
zare il benché minimo cambiamento nella politica piu
fondamentale dell’attuale governo italiano?

Non fare alcuna distinzione per quanto riguarda la na-
tura di classe della democrazia e vantare in modo generale
la democrazia sono le vecchie tiritere che gli eroi della
Seconda internazionale ed j dirigenti social-democratici di
destra hanno usato fino all’estremo. Non & forse una cosa
strana che coloro che pretendono d’essere “marxisti-leni-
nisti”, facciano passare queste vecchie tiritere per loro
“nuove creazioni’’?

Il compagno Togliatti forse desidera tracciare una sotti-
lissima linea di demarcazione tra sé stesso ed i socialde-
mocratici. Egli sostiene che, dal punto di vista del “ra-
gionamento astratto”, si pud riconoscere il carattere di
classe dello Stato e il carattere borghese dell’attuale Stato
italiano; ma che “renderlo concreto (il ragionamento)”, &
un’altro affare. Per quanto riguarda “il ragionamento
concreto”, egli sostiene che “partendo dalla attuale -strut-
tura” e “realizzando le profonde riforme previste dalla
Costituzione” sia possibile “modificare l'attuale blocco di
potere e creare le condizioni di un altro, del quale le classi
lavoratrici faceiano parte e nel quale possano conquistare
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la funzione che loro spetta”, e permettere all’ltalia di “a-
vanzare verso il socialismo nella democrazia e nella pace,™
Tradotte in linguaggio intelligibile, queste parole ambigue
del compagno Togliatti significano che si pud gradual-
mente realizzare un “cambiamento qualitativo” nella mac-
china dello Stato capitalistico monopolistico senza la rivo-
luzione del popolo italiano.

“Il ragionamento concreto” del compagno Togliatti si
oppone al suo “ragionamento astratto”. Parlando del
“ragionamento astratto”, egli si avvicina un po’ al mar-
xismo-leninismo; ma quando parla del “ragionamento
concreto”, si allontana molto dal marxismo-leninismo.
Egli ritiene forse che questo sia il solo modo di non essere
“dogmatico”!

Se noi guardiamo Togliatti ed altri compagni alla luce
del loro “ragionamento concreto”, allora troviamo che la
linea sottile sottile tra sé stessi ed i socialdemocratici &
scomparsa.

Ora, quando certe persone si sforzano di calpestare le
dottrine del marxismo-leninismo sullo Stato e sulla rivo-
luzione e quando i revisionisti moderni utilizzano il nome
di Lenin per attaccare forsennatamente il leninismo, noi
vogliamo attirare l'attenzione di quelle persone su cid
che Lenin disse al Primo congresso dell’Internazionale
comunista nel 1919;

“Il punto essenziale che i socialisti non comprendono,
che spiega la loro miopia teorica, che li fa rimanere
prigionieri dei pregiudizi borghesi e costituisce il loro
tradimento politico del proletariato, & che nella societa

1 P. Togliatti: Rapporto al X Congresso del Partito comunista
Italiano.
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capitalistica, quando la lotta di classe, che ne & j] fon-

d_al‘nen.to, diventa comparativamente aspra, non é pos-
sibile avere alcun termine intermedio tra la dittatura
della borghesia e la dittatura del proletariato. Qoni
sogno _di chissa quale terza via & una lamentazione r:a—
z1onar1.a dei piccolo-borghesi. Ne & testimone tutta

mocrazia borghese e dj movimento operaio in tutti i
pae§i progrediti, particclarmente Pesperienza degli ul-
timi ‘cinque anni. Questo & anche provato da tutta
la scienza dell’economia politica e dall’intero contenuto
d.el marxismo che spiega la necessita economica, in re-
glmg di economia mercantile, della dittatura della bor-
ghgsm, la quale non pus essere sostituita che dalla clasgse
sviluppata, moltiplicata, cementata e rafforzata dalla
sFessa evoluzione del capitalismo, vale a dire il proleta-
riato.”

“Un altro errore politico e teorico dei socialisti ¢
dovuto al fatto che essi non comprendono che Je forme
della democrazia sono hecessariamente cambiate nel
corso dei secoli, a partire daj suoi germi nell’antichita
man mano che le classj dominanti si succedevano. Ne]lé
repubbliche della Grecia antica, nelle citty de] Medioevo
e nei paesi capitalistici avanzati, la democrazia assume-
va forme differenti e veniva applicata a djversi gradi.
Sarebbe perfettamente assurdo pensare che la rivoly-
zlone piti profonda che la storia dell'umanita abbia mai
conosciuto; il passaggio, per la prima volta nel mondo
del potere dalla minoranza degli sfruttatori alla mag:
gioranza degli sfruttati, Possa effettuarsi ne] vecchio
quadro della vecchia democrazia, della democrazia par-
lamentare borghese, possa effettuarsi senza la pia pro-
fonda svolta, e senza 1a creazione di nuove forme di de-
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mocrazia e di nuove istituzioni che materializzano le
nuove condizioni della sua applicazione, ecc.”’!

Guardate, Lenin ha tratto queste conclusioni cosi chiare
e definite proprio basandosi su tutta la dottrina mar-
xista, su tutte le esperienze della lotta di classe nella
societa capitalistica e su tutte le esperienze della Rivolu-
zione d’ottobre. Lenin sosteneva che era impossibile tra-
sferire il potere dalla borghesia al proletariato, era impos-
sibile realizzare la pii profonda rivoluzione della storia
dell’'umanitd —la rivoluzione socialista — nel vecchio
quadro della democrazia parlamentare borghese. Queste
veritd concrete, formulate da Lenin nel 1919, non hanno
forse trovato ripetute conferme nelle esperienze di tutti i
paesi del mondo dove & successivamente avvenuta la rivo-
luzione socialista? Queste esperienze non hanno forse ri-
petutamente confermato che la via della Rivoluzione d’ot-
tobre guidata da Lenin & la via comune per I'emancipa-
zione dell’umanita?

La Dichiarazione di Mosca del 1957 e la Risoluzione di
Mosca del 1960 non hanno riaffermato la via comune per
la classe operaia di tutti i paesi al socialismo? Natural-
mente, l'utilizzazione del metodo pacifico o non pacifico
da parte della classe operaia di tutti i paesi dipende *‘dal
grado di resistenza dei circoli reazionari contro la volonta
della schiacciante maggioranza del popolo, dal ricorso alla
violenza da parte di questi circoli in questo o quello sta-
dio della lotta per il socialismo.”? Ma, in un modo o nell’al-
tro, & necessario infrangere la vecchia macchina dello
Stato borghese ed instaurare la dittatura del proletariato.

1V.I. Lenin: “Il Primo congresso dell'Internazionale comu-

nista”, Opere complete, 4a ed. russa, vol, 28, p. 44i.
2 Dichiarazione della riunione di Mosca dei partiti comunisti
€ operai dei passi socialisti del 1957,
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Invece di prendere come punto di partenza I'esperienza
del'le lotte rivoluzionarie de) proletariato o la realta dells
society italiana, il compagno Togliatti ed altyj compagni
;:artqno dall’attuale Costituzione italiana € sostengono che
I'Italia _pub conseguire il socialismo nel quadro della de-
mgcrazxa parlamentare borghese senza infrangere 1a veé—
chia macchina dello Stato. La loro “nuova democrazia”
nrc.m é che “I'ampliamento’’ della democrazia borghese. Non
c'e da r‘ner.avigliarsi che il loro “ragionamento concreto”
f;iini-gi]] O'dlverso dalla verita concreta del marxismo-

UNA COSTITUZIONE.ASSOLUTAMEN‘I‘E MERAVIGLIOSA

_Le‘ Tesi per i1 X Congresso del Partito comunista italiang
dlchlaran(? .che.“la via italiana al socialismo passa attra-
verso Pedificazione el nuovo Stato delineato nella Costi-
tuzione (che & cosa profondamente diversa dal regime at-

H
tuale) e Pavvento alla sua direzione dj nuove classi dirj-
genti.”

SeFondo I"a'ffermazione di Togliatti e di certi altri com-
pagni, la Costituzione italiana ¢ una costituzione assoluta-
mente meravigliosa:

. 1. La Costituzione repubblicana & «, |
ario liberamente stretto dalla i

berz grande maggioran
popolo italiang” .1 5 w el

2. La Costituzione repubblicana prevede “alcune rifor-
e fondamentali che -+ . 50no improntate dj socialismo” 2
——

1El€mentl Per una dlc
razione rogramm
h]a program atica del Ealtlto

2 " P
tR.apporto di _Tog[latta alla Sessione plenaria del Comitato
centrale de) Partito comunista italiano nel marzo 1956,
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3. La Costituzione repubblicana afferma . . il prin-
cipio della sovranita popolare.’

4. La Costituzione repubblicana proclama “lo Stato
fondato sul lavoro”,? e “assegna alle forze del lavoro un
posto nuovo e preminente” !

9. La Costituzione repubblicana riconosce “. . . il dirit-
to dei lavoratori ad accedere alla direzione dello Stato’.3

6. La Costituzione repubblicana “afferma la necessita
di guelle trasformazioni economiche e politiche che sono
necessarie per rinnovare la societd nazionale e muoverla
nella direzione del socialismo.’*

7. La Costituzione repubblicana ha risolto “. .. il pro-
blema di principio di una marcia verso il socialismo nello
ambito di una legalitd democratica” 2

8. Il popolo italiano puéd “contestare la natura di clas-
se e i fini di classe dello Stato, nell’accettazione piena e
nella difesa del patto costituzionale . . !

9. La classe operaia italiana puo organizzarsi “in classe
dirigente . . . nell’ambito del regime costituzionale® 3

10.  “Il rispetto, la difesa, 1’applicazione integrale della
costituzione repubblicana ¢ il cardine di tutto il pro-
gramma politico del partito”.?

Naturalmente noi non neghiamo che I’attuale Costitu-
zione italiana contenga certe frasi altisonanti; ma come
Puo un marxista-leninista prendere per realta queste frasi
altisonanti scritte in una costituzione borghese?

! Tesi per il X congresso del Partito comunista italiano.

2 Togliatti: “Per una via italiana al socialismo. Per un governo
democratico della classe operaia”, rapporto all’VIII Congresso del
Partito comunista italiano, nel dicembre 1956.

3Elementi per una dichiarazione programmatica_ del Partito
comunista italiano.
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Ma in ultima analisi, la sua natura di classe & piu chiara-
f:ente rappresentata dall’articolo 42, il quale prevede che
_ la propriets privata & riconosciuta e garantita dalla
J?Sge". Tenendo presente la realty dell'Ttalia questo ap-
thO]O. garantisce la proprieta privata della borghesia mao-
hopolistica. In virtu di questa clausola, 1a costituzione
soddisfa le esigenze dej capitalistj monopolistici, poiché
la loro. proprieta privata ¢ resa sacra ed inviolabiie. Cer-
care di nascondere 1a vers natura della Costituzione italja-
fNa e parlarne in terminj superlativi & solo ingannare sé
stessi ed altri,

. T'og]iatti ed aliri tompagni dicono che Ia Costituzione
ltaha{la “reca Fimpronta dj questa presenza della classe
op:t(arala”, affermg “j] principio della Sovranita popolare?®
] assegna nuovi diritti aj lavoratori”, 1 Quando essj par-
lano di questo “principio” e dj questi “nuovi diriiti”

perché non fanne yn paragone tra la Costituzione italiana,
e le altre costituzioni borghesi, prima di trarre una con-

clusione?

Si_dovrebbe Sapere che la clausola concernente “la go-
vranita popolare”; si troya in quasi 0gni costituzione bor-
ghese sin dalla pubblicazione della “Dichiarazione dei di-
ritti dell’'uomo” della rivoluzione borghese in Francia nel

rivoluzionario dj cui si serviva Ia borghesia Per opporsi a
L’Etat, c’est Mo; dei signori feudal. Ma dopo Iinstaura-

tata una frage vuota nelle costituzion; borghesi per na-
scondere la dittatura borghese.

_
1 Tesi per i1 x Congresso del Partito comunista italiano.
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Si dovrebbe sapere che la Costituzione italiana non &
la unica costituzione che preveda “liberta e diritti civili’.
Disposizioni di questo genere si trovano in quasi tutte le
costituzioni dei paesi capitalistici. Ma dopo aver affer-
mato liberta e diritti eivili, alcune costituzion;j proseguono
con disposizioni che li restringono o li cancellano. Come
Marx disse della Costituzione francese del 1848: “Ciascun
articolo contiene la propria antitesi: si annulla completa-
mente”.! Ci sono altre costituzioni in cui gli articoli non
sono accompagnati da provvedimenti che li restringono
o li cancellano, ma i governi borghesi possono ben rag-
giungere lo stesso scopo con altri mezzi. La Costituzione
italiana appartiene alla prima categoria; in altri termini,
essa senz’altro & una costituzione evidentemente borghese,
€ non puo essere in nessun modo descritta come una costi-
tuzione “di ispirazione fondamentalmente socialista” 2

Lenin disse: “Quando le leggi s’allontanano dalla realta,
la costituzione & falsa; quando esse sono conformi alla
realtd, la costituzione non & falsa.”® L’attuale Costitu-
zione italiana ha ambedue questi aspetti: “e falsa” e “non
é falsa”. “Non é falsa” nelle cose essenziali quali la pro-
tezione aperta degli interessi della borghesia ed “& falsa”
nelle frasi altisonanti destinate ad ingannare il popolo.

Al VI Congresso del Partito comunista italiano tenu-
tosi nel gennaio del 1948, il compagno Togliatti disse:

1Marx ed Engels: “Costituzione della Repubblica Francese
approvata il 4 novembre 1848", Opere complete, ed. Russa, Vol. 1,
p. 535.

2 Togliatti: “La lotta dej comunisti per la liberta, la pace ed il
socialismo”, rapporto alla Quarta conferenza nazionale del PCI.

8 V.I. Lenin: “Come i socialisti rivoluzionari fanno il bilancio
dei risultati della rivoluzione”, Opere complete, 4a, ed. russa,
Vol. 15, p. 308.
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“I1 nostro avvenire politico e persino costituzionale
¢ incerto poiché gj Possono prevedere scontri seri tra
una parte progressiva che si appoggia su una parte della
nostra carta costituzionale, e una parte conservatrice e
reazionaria che cerchera nell’altra parte gli strumenti
deila sus resistenza, Commetterebbe percid un serio ep-
rore politico e ingannerebbe {] popolo chi si limitasse
dire: Tutto ormai é scritto nella costituzione, applichia-
mo quello che jyj & sancito e saranno realizzate tutte Je
aspirazionij popolari, Questo & sbagliato. Nessuna co-
stituzione & mai seérvita a salvare la liberta se a difesa
di questa non Vi sono state ]a coscienza dej cittadini,
Ia loro forza, la loro capacitd di schiacciare ognj tenta-
tivo reazionario. Nessuna norma costituzionale ci gs-
sicura di per sé del brogresso democratico e sociale, se
la forza organizzativa e consapevole delle masse lavora-
trici non sapra dirigere tutto i] paese sulla via di questo
Progresso, e spezzare la resistenza dells reazione.”

Da queste parole pronunciate dal ctompagne Togliatti
nel 1948, sembra che egli conservasse ancora certe vedute
marxiste-leniniste, poiché egli ammetteya che Pavvenire
della politica e della Costituzione italiana era incerto e che
la Costituzione italiana avevya doppio carattere e poteva
essere utilizzata sia dajle forze reazionarie e conservatrici,
che dalle forze progressive. ] compagno Togliattj allora
sosteneva che chj ponesse fiducia cieca nella Costituzione
italiana commetterebbe “un serio errore politico ed in-
gannerebbe il popolo”,

Nel gennaio 1955, 1l Compagno Togliatti digse in un
discorso: “R’ chiaro che noj abbiamo nelly stessa nostra
costituzione le linee dj Un programma non soltante poli-
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tico ma economico e sociale, di ispirazione fondamental-
mente socialista”,! _

In tale modo, il Togliatti del 1955 si leva a contrastare
il Togliatti del 1948. o ‘ ‘

Da allora in poi, il compagno Togliatti & andato in pre-
cipitoso declino e ha virtualmente deificato la Costitu-
zione italiana. o

Nel 1960, il compagno Togliatti dichiaro nel rapporto al
IX Congresso del Partito comunista italiano,

“Noi i muoviamo sul terreno della Costituzione e ac_!
essa rinviamo tutti coloro che ci chiedono che cosa ‘me.u
faremmo al governo. Abbiamo scritto nella nt?stra Di-
chiarazione programmatica’ e ripetiam.o che si possono
compiere ‘nella piena legalita costituz;onale le'rlformt?
di struttura necessarie per minare il potere Figq gruppi
monopolistici, difendere gli interessi di tl.lttj_ i la.vora—
tori contro le oligarchie economiche e finanziarie, e-
scludere dal potere queste oligarchie e farvi accedere le
classi lavoratrici’.”

Vale a dire, il compagno Togliatti chiese che la clfxsse
operaia e gli altri lavoratori italiar&i agissero su un piano
pienamente conforme alla costituzione borg%lese 2 faces—.
sero leva su questa in modo da “minare il potere dei

i monopolistici.”
gr'ﬁp}l( congr}?asso del Partito comunista itali'ano, nel 19@2,
il compagno Togliatti ed altri compagm del “Partzi_:?,
comunista italiano hanno riaffermato di essere “fermf
Su questo punto. Essi hanno dichiarato t;'he' . Ia.v1a
italiana al socialismo passa attraverso 1ed11§;caz10ne
del nuovo Stato delineato nella costituzione e lavvento

1 Rapporto alla Quarta conferenza nazionale del Partito comu-
nista italiano.
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alla sua direzione dj nuove classij dirigentj” ! Questa vig
€ “rivendicare e imporre 1l trasformazione dello Stato
alla luce della Costituzione, Per conquistare al syo interno
nuove posizionj dj forza, per portare avanti la trasforma-
zione socialista della societa”;! e significa “Ia formaziona
di un bloceo sociale e politico capace di realizzare, nejla
legalita costituzionale, ]a trasformazione socialista de]ia
Italia”! Essi hanno anche dichiarato dj “contestare la na-

In breve, Togliatti e gli altri tompagni intendono “res-
lizzare j] socialismo® nell’ambito della costituzione bop-
ghese d’Italia, dimenticando completamente che sebbene
¢l siano aleuni articoli attraentemente compilati, nejla
Costituzione italiana, 1a borghesia monopolistica puo an-
nullare questa costituzione ogniqualvolta lo trovj ne-
cessario eg Opportuno, finché avry i controllo della
macchina dello Stato e delle forze armate.

I marxisti-leninistj debbono smascherare 1'ipocrisia del-
la costituzione borghese, nello stesso tempo essi devono
utilizzare quegli articoli delle costituzioni borghesi che
POSsono essere usati come armi contro ]a borghesia. In
generale, rifiutare di servirsi della costituzione borghese
per condurre lotte legali, quando sia possibile, & un errore,
quello che Lenin ha chiamato “Estremismo, malattia in-
fantile del comunismo®, Tuttavia, fare appelle ai co-
munisti e al popolg perché ripongano cieca fiducia in una
costituzione borghese, predicare che una costituzione bor-
e

1 Tesi per i X Congresso del Partito comunista italiang,
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ghese pud dare a] popolo il socialismo, e considerare il
rispetto, la difesa e Papplicazione integrale della costitu-
zione come ‘il cardine di tutto il programma politico del
partito™,! non & pPit semplicemente “una malattia infan-
tile”, ma, come diceva Lenin, & essere caduti spirityal-
mente prigionieri de] pregiudizio borghese,

IL “CRETINISMO PARLAMENTARE" CONTEMPDRANEO

Anche il compagno Togliatti e certi altr compagni
ammettono che la realizzazione del socialismo implica la

ruolo principale a] Parlamento,

Descrivendo come I'attuale Costituzione italiana prese
ad esistere, il compagno Togliatti disse: “Questo & dovy-
to al fatio che i comunisti, nel 1946, respinsero la via della
rottura della legalita per disperatamente tentare di af-
Lerrare il potere e scelsero invece la via della partecipa-
zione ai lavori della costituente.”2

Ecco come Togliatti giunse a fare della “via parlamen-
tare” quella per 1a quale la classe operaia e gli altri Ja-
voratori italiani avrebbero “avanzato verso il socialismo”,

Da diversi anni, Togliatti e altri compagni hanno ripe-
tutamente sottolineato: "“Oggi & stata formulata in mode
generale la tesi della possibilita di una avanzata versg
socialismo nelle forme della legalita democratica e anche

- Parlamentare”, “questa tesi era la nostra nel 1944-194¢» 3

L “Elementi per una Dichiarazione programmatica del PCI”,

2 Togliatti: Rapporto alla Sessione plenaria de] Comitato cen-
trale del Partito comunista italiano nel marzo 1956,

3 Togliatti: Rapporto all'VIl[ Congresso del PCI.
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- & possibile utilizzare anche la via parlamentare per
il passaggio al socialismo. . s OF

Vorremmo discutere qui con il compagno Togliatti e
altri compagni la questione se il passaggio al socialismo
bossa essere effettuato per la via parlamentare.

La questione deve essere posta in chiaro. Noi abbiamo
sémpre sostenuto che prendere parte alla lotta parla-
mentare é uno dei metodi della lotta legale che la classe
operala dovrebbe utilizzare in certe condizioni. Rifiutare
di utilizzare la lotta parlamentare, quando sia necessaria,
€ invece giocare alla rivoluzione o'cianciarne, € qualcosa
cui tutti i marxisti-leninisti si Oppongono risolutamente,
Su tale questione, noi e¢i siamo sempre attenuti completa-
mente alla teoria di Lenin esposta nella sua opera “Estre-
mismo, malattia infantile del comunismo”, Ma alcuni
distorcono deliberatamente le nostre posizioni, Rssj di-
cono che noi neghiamo 1a hecessita delle lotte parlamen-
tari in generale e neghiamo che lo sviluppo della rivoly-
zione ¢ disuguale. Essi ascrivono a noi il punto di vista

colo, che noi vogliamo che j compagni italiani “si limiting
a predicare e ad attendere i gran giorno della rivoluzione”,
In questi ultimi tempi, questo tipo di distorsione degli
argomenti dell’altra parte nella discussione & pressoché
diventato il trucco maggiormente preferito dei sedicenti
marxisti-leninisti nel trattare con i comunisti cinesi,

Ora poniamo la questione: Quali sono le nostre diver-
genze con il compagno Togliatti ed altri compagni sul
giusto atteggiamento verso i parlamenti borghesi?

-
1 Togliatti: *I] parlamento e la lotta per il socialismo” Pravda,
- 7 marzo 1956,
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In primo luogo noi sosteniamo che tutti i parlamenti
borghesi hanno una natura di classe e servono di orna-
mento alla dittatura borghese. Come si esprimeva Lenin:
“Prendete qualsiasi paese parlamentare, dall’America alla
Svizzera, dalla Francia all’Inghilterra, alla Norvegia,
ecc. . ., il vero affare di ‘Stato’ & attuato dietro le scene
ed & condotto dai ministeri, cancellerie, e stati maggiori” 1
E “Quanto pi potente & lo sviluppo della democrazia
(borghese), tanto pid la borsa e j banchieri assoggettano
i parlamenti borghesi”.?

In secondo luogo noi siamo per utilizzare la lotta par-
lamentare, ma siamo contro la diffusione dell’illusione de]
“cretinismo parlamentare”. Ancora proprio come ha detto
Lenin, il partito della classe operaia “@ favorevole all’uti-
lizzare la lotta parlamentare, a prendervi parte, ma esso
denuncia implacabilmente il ‘cretinismo parlamentare’,
ossia la fiducia nella lotta parlamentare come unice forma,
0 come forma. principale di lotta politica in ogni
situazione” 3

In terzo luogo noi siamo per utilizzare la piattaforma
del parlamento borghese per denunciare le piaghe puru-
lente nella societd borghese ed anche per denunciare la
frode del parlamento borghese. Il partito politico della
classe operaia deve essere altamente vigilante e deve sem-
pre mantenere la sua indipendenza politica dato il fatto
che la borghesia usa il parlamento come metodo per in-
gannarlo, corromperlo ed anche comprarlo.

1V.I. Lenin: “Stato e rivoluzione”, Opere scelte, C.E.L.L,
Mosca, 1951, Vol. II, parte 1, p. 246.

2V.I. Lenin: “La rivoluzione proletaria e il rinnegato Kautsky"”,
Opere scelte, C:EL.E,, Mosea, 1951, Vol. II, parte 2,.1:3. 52:

3V.I. Lenin: “Relazione sul congresso di unificazione del
POSDR”, Opere complete, C.E.L.E., Mosca, 19_62, Vol. 10, p. 353.
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Sui tre punti or ora menzionati, Togliatti ed altri com-
pagni hanno completamente rigettato la posizione leni-
n.lsta. Considerando i] parlamento al di-sopra delle clas-
Sl, essi per nessuna ragione valida esagerano il ruoclo de]
parle_lmento borghese e lo considerano la sola via per con-
seguire il socialismo in Italia,

Il compagno Togliatti e altrj compagni sostengono che
con una “legge onesta”, con “la formazione nel Parla-
mento di una maggioranza conforme alla volonta del
popolo”, si potranng attuare “profonde riforme sociali” 1
“modificare  gli  attualj rapporti di produzione Ie
quindi anche i] regime della grande proprieta” 2

Le cose possono davvero stare cosi?

No. Esse non possono essere che questo: Nelle condi-
z'ioni in cui viene conservato Papparato di Stato burocra-
tico e militare della borghesia, per il proletariato e i syoi
fedelj alleati, ottenere 1a maggioranza parlamentare in una
situazione normale e in conformita con le leggi elettorali
borghesi, & impossibile o da non poterci assolutamente
contare. Dopo la Seconda guerra mondiale, i partiti co-
munisti ed operai in molti paesi capitalistici avevang seggj
in parlamento, in qualche caso molij seggi. In ciascun
caso, pero, la borghesia ha usato varie misure per jm-
pedire ai comunisti dj ottenere una maggioranza parla-
mentare: invalidando elezi_oni, sciogliendo parlamenti, ri-
vedendo le leggi elettorali o la costituzione, o mettendo
fuori legge il partito comunista. Per un tempo abbastan-
za lungo, dopo la Seconda guerra mondiale, il Partito cq-
munista francese ha avuto il maggior numero di votj po-
polari e la piu grande rappresentanza parlamentare (j

—_—
I Togliatti: “J] Parlamento e 1a lotta per il socialisme”,

.3 Tesi politiche approvate dal IX Congresso del Partito comu-
nista italiano,
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qualsiasi partito nel paese, ma i capitalisti monopolistici
francesi modificarono la legge elettorale e la costituzione
stessa e tolsero cosi al Partito comunista francese molti
seggi.

Pub la classe operaia diventare classe dominante solo
facendo assegnamento sui voti elettorali? La storia non
ha visto nessuna classe oppressa diventare classe domi-
nante con le elezioni. La borghesia loda la democrazia
parlamentare e il sistema elettorale, ma non ¢’ alecun
paese dove la borghesia abbia sostituito i signori feudali
come classe dominante per mezzo del voto. A maggior
ragione, & impossibile che il proletariato diventi classe
dominante per mezzo delle elezioni. Come disse Lenin
nel suo articolo “Saluto ai comunisti italiani, francesi e

tedeschi”;

“Solo i vili o gli scioechi possono credere che il prole-
tariato debba prima conquistare la maggioranza in ele-
zioni condotte sotto il giogo della borghesia e sotto il
giogo della schiavitii salarviatd, per conquistare poi il
potere. Questo & il colmo della stupiditd o dell’ipo-
crisia; questo & sostituire la lotta di classe e la rivolu-
zione con le votazioni nel vecchio regime, con il vecchio
potere.”!

La storia ci dice che quando un partito operaio abban-
dona il suo programma rivoluzionario proletario, degenera
in un’appendice della borghesia, e si trasforma in un par-
tito politico che & uno strumento della borghesia, la bor-
ghesia gli pud permettere di avere una maggioranza parla-
mentare temporanea e di formare un governo. Questo &
stato il caso del Partito laburista britannico. =’ stato

1V.1I, Lenin: Opere complete, 4a ed. russa. Vol. 30, p. 40.
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anche il caso di - _
1 partiti socialde ioi
mocratici di parecchj v
cchi paegj

si,

.ah Programm -
1 cose pué SOID .

dopo ch’essi av
: . ->°L avevano tradito i loro origi
“"Oltuzlonan socialisti, Ma questa 30(21;151;
manten :
pud altgi::ri c;x;s?hdare la dittatura dells borghesia e ng
nimamente la izi n
uale posizione del pr i
Eannicglésse oppressa e sfruttata. Il Partito lall;u‘;ﬁ:auaffo
- l_me st_atl? a.l potere tre volte dal 1924 ma l’hfl in"lﬁ
iy Prirla istica & ancora I'Inghilterra ,imperialigtl.ll‘
téie. ¥ 51‘:;, la cla}sse operaia britannica non ha ilS o
pensando di SF‘;rnl(j Chleclere al COmpagno TOghatm s S?.;
nico e de ma. g ire ,le orme del Partito laburista bpj ¢
Lo o bartiti socialdemocratici di altrj paesi e
si i : .
italiano di fhei; ;;nlieglr:o 1cong;‘esso del Partito comunista
o ; al parlamento devo:
pieni poter e =t VONno esse :
dell’esiiftlilvgel leEfﬂare e dirigere e controllare le :til‘??ttl
i poteri che c'e,l:qm. non sappiamo chi dara al Paf]ﬂmentq
desiderang sy 1?1 dlI‘IEEI:ltl del Partito comunista italiano
gll siano dati. Glieli dara 1a borghesia o Too

1ccoli i ol
SfESs ;I’bg;l;}?:sigh Sono conferiti secondo gl'interessi della
che questa gli ca' A prescindere dalla quantita di potere
A B o onc'ede, il parlamento non potra mai diven-
reiile Organism(g)a:gm]smo del potere dello Stato borghese. 1]
6. govens 4 e 11301‘?1’9: per mezzo del quale la borgllae_
della Berahesis Peopo o, & Papparato burocratico e militare

Se i co?nunis’t' Eﬁn il suo parlamento,
roletaris g deﬂl ab andonano la strada della rivoluzione
loro speranze ]ap it or proletaria, ripongono tutte le
Vsrehiege pos Vni ottenere |a maggioranza nel parlament
di dirigere lo sct)a(t)oeifi%ﬁae?o che gli sa “dato” il potere

) en i
e la strada parlamentare di Kautii;’?]Ssz{;fx?:sfylzggsgti?sa
: o}
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scopo della nostra lotta politica rimane, come fino ad ora,
la conquista del potere di Stato ottenendo una maggio-
ranza in parlamento e trasformando il parlamento in pa-

v i
I drone del governo.” Lenin disse, criticando questa via

kautskiana: “Questo non & altro che il pitt puro ed il pia

volgare opportunismo.”?
Parlando, nel marzo 1956, dell’utilizzazione delle vie

legali e parlamentari, il compagno Togliatti disse: “Quello

'} i che noi facciamo oggi, trent’anni fa non sarebbe stato né

e possibile né giusto, sarebbe stato puro opportunismo,
come allora dicemmo che era.”

Per quale ragione si puo affermare che quello che non
era né possibile né giusto trent’anni fa & diventato oggi
possibile e giusto? Per quale ragione si pud affermare
che quello che era puro opportunismo in passato & oggi
bruscamente diventato puro marxismo-leninismo? Le
parole del compagno Togliatti sono in realta il riconosci-
mento che la via da loro imboccata oggi & identica a quella
_ seguita dagli opportunisti in passato.

1 Perd, quando altri pose in rilievo ch’essi stavano per-
correndo la via parlamentare, il compagno Togliatti cam-
bid tono e affermd, nel giugno 1956: “Vorrel correggere
quei compagni i quali hanno detto - come se fosse senz’al-
tro cosa pacifica - che via italiana di sviluppo verso il so-
cialismo vuol dire via parlamentare e nulla pit. Questo
non & vero.”* Egli ha poi detto: “Ridurre questa lotta alle
; competizioni elettorali per il parlamento e aspettare la’con-

1 Kautsky: apattica nuova”, Neue Zeit, No. 46, 1912,
2vy.I, Lenin: “Stato e rivoluzione”, Opere scelte, C.E.L.E,

Mosca, 1951, Vol. 1I, parte 1, p. 323.
3 Togliatti: Rapporto alla Sessione plenaria del Comitato cen-

trale del Partito comunista italiano nel marzo 1956.
4 Togliatti: Rapporto alla Sessione plenaria del Comitato cen-

trale del Partito comunista italiano, giugno 1956.
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quista del 51 per cento sarebbe, oltre che ingenuo
SDl‘lC.).”l I tOmpagno Togliatt bretende che quc?llo ch)e essi
vogliono nop @ solo “uyn Parlamento che funzioni” mg
anchfe “un grande movimento popolare” 2

Esigere un “grande movimento popolare” & mgolto bene
Naturalmente, i Mmarxisti-leninist; non possono che es-.
Serne contentj, D’altro canto, occorre riconoscere che esi
ste attualmente in Italia yp movimento dj massa abbE::
stanza vasto, e che j] Partito cOmunista italiano ha avu
qualche succeggq in questo tampo. 11 guaio & che il ¢ d
bagno Togliattj considera i] movimento dj massa solo elsgl 5
11. quadrol Parlamentaye, Egli sostiene che il movimentg
di massa ‘puod far sorgere dal paege quelle esigenge che poi
posse;nq essel"e soddisfatte da yn parlamento in cyj le fofze
Eﬁig,f‘;l abbiano ottenuto ung rappresentanzg abbastanza

Lg masse fanng sorgere Je esigenze, poj i] parlamentg le
soddisfa: tale & la formula del compagno Togliattj 1
movimento dj massa. S e

rf?em?‘e nella lotty parlamentare, & necessario mantenere
llndlpenqenza politica de] proletariato, tirare una lineg dj
delmarcazmne tra il proletariato e la borghesia integrare
ghi a?t_uali interessi de] movimento con suo,i integress'
futuri, e coordinare i] movimento attyale con linterg pI‘O-]

1 Togliatti:
italiano.

2 Toghattl. Rﬁppol to pre
Sentato B.Ha SESS'OIlE pl nall‘a dEI CO'

1 e

“"tato Centlale dEI Iartlto Cﬂmunlsta lfahano nel glugno 1956
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formula che ] movimento & tutto, 'obbiettivo & nulla”,
Noi vorremmo chiedere: Che differenza ¢’a tra 1a formula
del compagno Togliatti relativa al movimento di massa e

la formula di Bernstein?

IL CAPITALE MONOPOLISTICO DI STATO PUD DIVENTARE
LO “STRUMENTO PIU EFFICACE NEL CONTRASTARE
LO SVILUPPO MONOPOLISTICO”?

In risposta ad un editoriale de] Quotidiano cinese Ren-
min Ribao, il compagno Luigi Longo, uno dei massimi
dirigenti del Partito comunista italiano, ha scritto, il 4
gennaio 1963:

“Il nostro X congresso ha pure riaffermato con forza
che punto fermo di quello che noi chiamiamo via ita-
liana al socialismo & il riconoscimento che gia oggi,
nelle condizioni attuali internazionali e nazionali, anche
perdurando il regime capitalistico, & possibile e neces-
sario arrivare alla liquidazione dei monopoli e del loro
potere economico e politico.”

Essi credono che sia possibile, adottando i metodi da
essi elaborati, cambiare i rapporti di produzione capita-
listica esistenti attualmente in Italia ed «] regime di
grande proprietd” della borghesia monopolistica italiana.

Le misure economiche delle “riforme di struttura” ela-
borate da Togliatti ed altri compagni consistono nel rea-
lizzare, per usare le loro parole, “la richiesta di determi-
nate nazionalizzazioni, richiesta dj una programmazione,
richiesta di un intervento dello Stato per garantire uno
sviluppo economico democratico, e cosi via.”l e nello

_
1 Togliatti: Intervento alla Sessione plenaria del Comitato cen-
trale del Partito comunista italiano nell’aprile 1962,
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“a.mpliare I'intervento diretto dello Stato nella vita econo-
mica, attraverso la programmazione, attraverso 1la nazio-
nalizzazione anche dj intieri settori produttivi ecc.”!

Togliatti ed aliri Ctompagni escogiteranno probabil-
mente ancora altre misyre,

.Naturalmente, Togliatti e certi altri compagni hanno il
diritto di pensare e dire cid che vogliono, nessuno ha il
clirlitto di intervenire, né noj desideriamo farlo, Ma poiché
essl vogliono che gli altri pensino e parlino come loro, noi

dei signori feudali o dei borg_hesi, qual’® che non & inter-
venuto nella vita economica? Quando queste classi gi
trovano nella fage ascendente, il loro Stato Puo intervenire

S1 trovano nella fage discendente, questo intervento pud
assumere un’altra forma. Per quanto riguarda gli Stati
dglla stessa natura, Iintervento statale nella vitg econo-
mica ;?ub assumere forme ben diverse, a seconda dei dif-
ft?}'entl paesi. Per i] momento, non parliamo qui del modo
d’intervento nella vita economica dello Stato schiavista
né di quello dello Stato feudale, ma solo gj quello dello,
Stato borghese.

. Le _politiche seguite dallo Stato borghese, come 1 poli-
tica _dI conquiste coloniali, 1a politica di conquista dell’ege-
onia mondiale, la politica de] libero scambio e quella
del Protezionismo, eccetera, sono tutte altrettanti inter-
venti nella vita economica che lo Stato borghese pratica

1 Tesi per i] X congresso del Partito comunista italiang,
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da molto tempo per difendere gli interessi della borghesia.
Questo genere d’interventi ha esercitato una importante
funzione sullo sviluppo del capitalismo. Quindi l'inter-
vento dello Stato nella vita economica non & assolutamente
una novita che sia apparsa attualmente in Italia.

Forse, cio che il compagno Togliatti ed altri compagni
intendono per “intervento dello Stato nella vita econo-
mica” non ¢ la politica summenzionata, praticata da lungo
tempo dalla borghesia, ma principalmente la ‘“naziona-
lizzazione”, come essi dicono.

Orbene, parliamo del problema della “nazionalizza-
zione”,

Nella realta, dalla societd schiavista in poi, gli Stati
delle diverse specie, hanno avuto tutti la propria diversa
“economia nazionalizzata”, Lo Stato dei proprietari di
schiavi aveva una sua economia nazionalizzata e lo Stato
dei signori feudali anche esso. Lo Stato borghese ha avuto
la sua economia nazionalizzata fin dal giorno della sua
nascita. Si tratta dunque di conoscere la natura della
nazionalizzazione e quale classe questa nazionalizzazione
serve.

Un veterano comunista come il compagno Togliatti non
ignora certamente cid che Engels disse in “Socialismo
utopistico e socialismo scientifico”:

“In ogni caso, sia con trusts che senza trusts, il rap-
presentante ufficiale della societa capitalisfica—lo
Stato — dovra alla fine assumere la direzione della
produzione. La necessita della trasformazione in pro-
prieta di Stato appare prima di tutto nei grandi orga-
nismi di comunicazione: poste, telegrafi e ferrovie.”!

IMarx ed Engels: Opere scelte, C.E.L.E.,, Mosca, 1958, Vol, II
pagg. 147-48,
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Engels ha dedicato i
una nota molto importante - i i
passo: portante a questo nell’esercito, oppure la statizzazione proposta, con la
pit grande serietd, verso gli anni 30, sotto Federico
® . 5 = g 7 . .
To dico: ‘dovra’, perché & solo nel caso in cuj j mezzi Guglielmo III, da una gran canaglia: quella dei
di produzione e comunicazione hanno realmente oltre- bordelli.”
assato le forme di dires ieta T . ; ;
5 in cui, pact mt di dlrezpne .dE‘He‘SO(_:leta per azioni Poi, Engels mise I'accento sulla natura della cosiddetta
. » bertanto, la statizzazione ¢ diventata econo- “proprieta di Stato” nei paesi capitalistici. Egli disse:
Mmicamente inevitabile soltanto in questo caso eggy
“Ma la trasformazione in sacieta per azioni e in

significa un progresso economico, anche se & lattuale

Stato che la effettua; essa significa che si arpiva ad un trusts o la trasformazione in proprietd di Stato non sop-

nuovo stadio, preliminare alla presa di possesso di tutte prime la natura capitalistica delle forze produttive,
lgb forze produttive da parte della societa stesga, Ma Per le societa per azioni ed i trusts, cié & evidente, E
81 & visto recentemente, da quando Bismarck sié im- lo Stato moderno, a sua volta, non & che Torganizza-
p_egpato nella statizzazione, apparire certo falso _— © zione che la societa borghese si da per mantenere le

condizioni esterne generali del modo di produzione ca-

pitalistico contro le usurpazioni sia degli operai che
tutte le statizzazioni, anche quella di Bismarck, Evig s dei singoli capitalisti. Lo Stato moderno, gualunque

ne sia la forma, & una macchina essenzialmente capi-
Napoleone e Metternich sarebbero da annoverare fra talistica: lo Stato.dei capitalisti, I'ideale del capit‘alista
i fondatori del socialismo. Se g Stato belga per collettivo. Piy simpossessa delle forze pl‘.OduFtl\('E &
ragioni politiche e finanziarie piuttosto - din;ri,e ha pit diventa di fatto capitalista collettivo, e piu cittadini
costruito esso stesso le sue ferrovie principali; se Bj- sdeutts, Gl ."F;.E”Tl rlmang\onO saIariatl,lp l‘OletaI‘i. I.l
smar(:-k, senza alcuna necessity economica, ha statizzato rapporto capitalistico non & Soppresso, al contrario, &
le principali linee ferroviarie della Prussia, semplice-

porfato al suo culmine. Ma, arrivato al culmine, esso
mente per poterle utilizzare meglio in caso di guerra, Sl rovescia. La proprieta di Stato delle forze produttive
per fare degli impiegati ferroviari bestiame elettorale

non é la soluzione del conflitto, ma essa rinchiude in sé
o il mezzo formale, il modo di avvicinarsi della solu-
al servizio del governo e sopratutto Per crearsi una '

zione, "2

Engels scrisse tutto questo nell’epoca in cui il capitale
monopolistico cominciava ad apparire ed in cui il capi-

f IMarx ed Engels: Opere scelte, C.E.L.E,, Mosca, 1958, Vol, II
1 pagg. 147-48. '
2 Marx ed Engels: Opere scelte, C.E.L.E,, Mosca, 1958, Vol, II
pagg. 148-49,

cietd per i comimercio marittimo, 1a Regia manifat-
tura della porcellana e persino la sartoria dj compagnia
y
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talismo comineciava g passare dalla libera concorrenza al
monopolio.  Questi argomenti hanno perduto la loro
validitd nel momento in cui il capitale monopolistico ha
assunto una posizione dj completo predominio? pos-
sibile dire che attualmente Ia nazionalizzazione nej paesi
capitalistici ha trasformato e persino soppresso “la na-
tura capitalistica delle forze produttive”’? @ possibile
dire che attualmente il capitalismo monopolistico di
Stato creato con la nazionalizzazione capitalistica ¢ con
altri mezzi, ha cessato di essere capitalismo? Forse sj
puo dire cio di altri paesi, ma non dell’Italia?

A questo punto non possiamo esimerci dal discutere
la questione del capitalismo monopolistico dj Stato, la
questione de] capitalismo monopolistico di Stato in Italia.

La concentrazione del capitale genera il monopolio.
Dall’inizio della Prima guerra mondiale, il capitalismo

monopolio in generale, ma anche da quest’ultimo in dire-
zione del monopolio di Stato. Dopo la Prima guerra
mondiale, e in particolare dopo la crisj economica del
mondo capitalistico scoppiata nel 1929, il capitalismo
monopolistico di Stato ebbe nuovi sviluppi in tutti i paesi
imperialistici. Durante il periodo della Seconda guerra
mondiale, la borghesia monopolistica dei paesi imperia-
listici belligeranti di ambo le parti ha utilizzato al mas-
simo il capitale monopolistico di Stato per trarre dalla
guerra i maggiori profitti. Nel dopoguerra, il capitale
monopolistico di Stato & diventato persino, in gradi dif-
ferenti, la forza dominante nella vita economica di aleuni
paesi imperialistici.

Rispetto agli altri paesi imperialistici, le fondamenta
del capitalismo in Italia sono relativamente debolj, L’'Tta-
lia, gia da molto tempo ha imboceato 1a via del capitalismo
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di Stato, ai fini di concentrare le forze del capitale per
trarre i massimi profitti e concorrere con il capitale mo-
nopolistico internazionale, ampliare i mercati, rispartire
le colonie. 11 governo italiano fondé nel 1914, j1 Consorzio
per la sovvenzione su valore dell’industria, per fornire
crediti e sovvenzioni alle grandi banche ed imprese in-
dustriali. Durante la dominazione fascista dj Mussolini,
gli organismi dj Stato e Je organizzazioni del capitale
monopolistico si fuserg ulteriormente. Particolarmente
durante la grande crisi de] 1929-1933, il governo italiano
acquisto, a prezzo pre-crisi, grandi quantity di azioni delle
banche ed imprese in via di fallimento, pose numerose
banche ed imprese sotto il controllo dello Stato, creo
IIstituto per Ia Ricostruzione Industriale (IRI), formando
cosi una gigantesca organizzazione del capitale monopo-
listico di Stato. Dopo la Seconda guerra mondiale, il
capitale monopolistico italiano, incluso quello di Stato,
che era servito di base al regime fascista, non solo & ri-
masto intatto, ma si & sviluppato con ritmo pit rapido.
Attualmente in Italia, le imprese del capitale monopoli-
stico di Stato e le imprese del capitale misto monopolistico
statale e privato costituiscono circa il 30 percento dell’in-
sieme dell’ economia. _

Quali conclusioni devono trarre i marxisti-leninisti
dallo sviluppo del capitalismo monopolistico dj Stato?
E’ possibile dire che in Italia, come hanno affermato il
compagno Tbgliatti e certi altri compagni del Partito
comunista italiano, le imprese nazionalizzate, vale a dire
il capitale monopolistico di Stato, potrebbero essere “con-
trastanti ai monopoli’! eg “espressione delle masse po-

1A, Pesenti; “sj tratta della struttura o della soprastruttura?”,

125



polari”! ¢ “uno strumento pit efficace ne] contrastare 1o
sviluppo monopolisticg’92

Nessun marxista-leninjsta potra -maj trarre talj con-
clusioni,

» €850 accelery ]a concentrazione e |
mulazione de] capitale, i
lavoratori, accelera Passorbimento delle piccole e medie

Per la concorrenzy e I'espansione sul piane internazionale.
Sotto Petichetta dello “
€conomica” e delly “opposizione gj monopolj",

1L 11 capitalismg monopolistico di Stato usa i fondj de]

per I'IRI, 15 Pit grande organizzazione monopolistica dj
Stato italiana.

per di piy,
fanno profitt;.

1 Ibidem,
2A, Pesenti: “Forme dirette o indirette de]’

intervento qj Stato”,
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2. Attraverso 1a legislazione e jj bilancio preventivo
di Stato, una Proporzione sostanziale del reddito nazio-
nale viene ridistribuita in modi favorevolj alje organiz-
zazioni capitalistiche monopolistische, assicurando aj vari
gruppi monopolisticj enormj profitti,

Ad esempio, nel 1955, le Spese del governg Italiano pey

zione gioverj particolarmente aj gruppi monoepolistici, e
in determinatj momenti, vende gaj 8ruppi monopolisticj
privati quelle che Sono redditizie,

» hanno spesg 1.647 miliardi
di lire (valore de] 1953), pari a Pit di meta del capitale
nominale del 1955 di tutte le societd per azionj italiane
€On capitale superiore ai 50 milioni gj live. Draltra
parte, secondo datj jncompleti, la sola IRI, dalla sua fon-
dazione all’anno 1958, ha rivenduto alle organizzazioni
monopolistiche private azioni dj imprese redditizje per
un valore totale dj 491 miliardi dj lire (valore del 1953).

Ad esempio, da] 1948 al 1958, il totale del capitale
nominale dej 10 gruppi monopolistjci maggiori che con-
trollavano i settori-chiave dell’economia nazionale jta-
liana si ¢ moltiplicato per 15. 11 capitale nominale della
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Fiat & aumentato di 24 volte e quello dell’Italcementi di
39 volte. Le dieci societa maggiori costituivano soltanto
lo 0.04 percento del numero totale delle societa italiane
Per azioni, ma possedevano e controllavano direttamente
il 64 percento del totale del capitale azionario privato
dell'Italia. Nello stesso tempo, il numero delle piccole e
medie imprese fallite non cessava di aumentare,

5. Internazionalmente, il capitale monopolistico di
Stato combatte furiosamente per conquistare merecati,
facendo uso della forma di Stato e dei suoi mezzi diplo-
matici, ed in questo modo serve alla borghesia mono-
polistica italiana quale utile strumento per estendere ]a
sua penetrazione neocolonialistica,

Ad esempio, nel solo periodo 1956-1961, I'ENI ha otte-
nuto il diritto di cercare ed estrarre o vendere il petrolio
o di costruire oleodotti e raffinerie neij seguenti paesi:
RATU, Iran, Libia, Marocco, Tunisia, Etiopia, Sudan, Gior-
dania, India, Jugoslavia, Austria, Svizzera ed altri. Esso
ha conquistato cosi terreno nei mercati petroliferi in-
ternazionali per la borghesia monopolistica italiana,

I fatti summenzionati dimostrano chiaramente che il
monopolio statale e il monopolio privato sono in realta
due forme che si completano a vicenda perché la bor-
ghesia monopolistica possa arraffare enormi profitti. Lo
sviluppo del capitale monopolistico di Stato aggrava le
contraddizioni inerenti al sistema imperialistico, non
puo asso]utamente, come hanno affermato Togliatti ed
altri compagni, “limitare e spezzare il potere dei grandi
gruppi monopolistici”! o trasformare le contraddizioni
inerenti al sistema imperialistico.

In Italia, fra certe persone, & diffusa l’opinione che il

L Tesi per il X congresso del Partito comunista italiano,
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capitalismo italiano di oggi sia diverso dal capitalismo
di 50 anni fa e che sia entrato in “una fase nuova”.
Queste persone chiamano l'odierno capitalismo italiano
“neo-capitalismo”. Esse pretendono che con il cosiddetto
“neo-capitalismo” o nella “fase nuova” del capitalismo,
i principi fondamentali marxisti-leninisti concernenti la
lotta di classe, la rivoluzione socialista, la conquista del
potere da parte del proletariato, la dittatura del proleta-
riato, e cosi via, abbiano perduto tutta la loro validita.
A loro parere, questo “neo-capitalismo” pud giocare un
tal ruolo- da utilizzare la “programmazione”, il “pro-
gresso tecnico”, la “piena occupazione”, lo “stato di be-
nessere” e simili mezzi, oltre alle “alleanze internazionali’
per risolvere, in seno allo stesso sistema capitalistico, le
contraddizioni fondamentali del capitalismo. In Italia, i
primi a sostenere e propagare questa “teoria” sono stati
il movimento cattolico ed i social-riformisti. In effetti,
e proprio in questa “teoria” che Togliatti ed altri com-
pagni hanno trovato una nuova base per la loro teoria
delle “riforme di struttura”.

Togliatti ed altri compagni sostengono che “I concetti
di pianificazione e di programmazione economica conside-
rati un tempo come una prerogativa socialista sono oggi
sempre pit largamente discussi e accettati.’”!

Secondo il compagno Togliatti: Primo, I’economia na-
zionale pué svilupparsi in modo pianificato non solo nei
paesi socialisti, ma anche in regime capitalistico; secondo,
e possibile nellItalia capitalistica che sia accettata la
pianificazione e la programmazione economica, propria
del socialismo.

! Togliatti: Rapporto al X congresso del Partito comunista
italiano,
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I mar}:J:stHenjnisti hanno Sempre sostenyte che un
baese CE'IEJfa]iStiCO trova Necessario e Possibile adottare
una. politica che, in qualche modo, regpls Peconomj
.naglonale, nellinteresga della borghesiabpresa nel 151:113
msmme.‘ Queste idee si trovano nelle citazion;j di Engels

Lenin ha Slustamente affermato:

in anh’cjpo_il volume de]la Produzione gy scala nazip-
nale e Persino internazionale, Per quanto eggj regolino
questa_ p_roduzione sistematicamente, nhoj rimanamo
tutt_awa In regime capitalz'stz’co, sia pure in una sug
Nuova fase, ma indubbiamente, in regime capitali-

YUY Teniy: “Stato - G
Mosca, 1951, Vo, 11, part: 1,1‘;)\.’0213.1;1011& » Opere scelte, C.ELE,
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risolvere le questioni importanti poste dalla storia italiana,
inclusi i “problemi della liberta ed emancipazione (della
classe operaia)”.! Com’a possibile un tale miracolo?

Il compagno Togliatti ha detto: “I) capitalismo mono-
polistico di Stato, che & 'aspetto odierno del regime ca-
pitalistico in quasi tutti i pia grandi paesi, & quella tappa,
ha affermato Lenin, al di 13 della quale, per andare avanti,
non vi & altro che il socialismo. Da gquesta necessita
oggettiva bisogna pero fare scaturire un movimento
cosciente,”?

Noi tutti sappiamo che Lenin ha detto: “, | {] capita-
lismo. . . & avanzato dal capitalismo all’imperialismo,
dai monopoli alla statizzazione. Tutto questo ha ayvi-
cinato la rivoluzione socialista e le ha creato condizioni
oggettive favorevoli”’3 Lenin ha anche espresso la stessa
idea in altre occasioni. Le ‘idee dj Lenin sono molto
chiare: Lo sviluppo del capitalismo monopolistico di
Stato “deve costituire . . - un argomento in favore della
prossimita . . . della rivoluzione socialista, e non gia un
argomento per mostrarsj tolleranti verso la negazione di
questa rivoluzione e vergo l'imbellimento de] capitalismo,
cose di cui si eccupano tutti i riformisti ' Parlando di
“riforme di struttura” e “movimento cosciente”, il com-
bagno Togliatti usa, esattamente come i riformisti, un
linguaggio ambiguo per eludere il problema della rivoly-

! Tesi per il X congresso del Partito comunista italianog,

2 Togliatti: Rapporto al x congresso del Partito comunista
italiano,

8 Lenin: “Rapporto sulla situazione corrente alla conferenza
di aprile de] P.O.S.D.R.(b), 7 maggio (24 aprile), 1917”, Opere scelte,
Int. Publ. N.Y. 1943, Vol. VI p. 99,

‘Lenin: “Stato e rivoluzione”, Opere scelte, C.E.L.E., Mosca,
1951. Vol. II parte I, pp. 269-70,
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zionfe sociallista bosto dal marxismo-leninismo e fa di tutto
per imbellire il capitalismo italiano.,

RICORDIAMO L’INSEGNAMENTO DEL GRANDE LENIN

Dalla serie di questioni che precedono, si pud vedere
che la“teoria delle riforme di struttura’ avanzata dal com-
Pagno Togliattj e dagli altri compagni & in tutto e per
tutto una totale revisione del marxismo-leninismo sulla

_ Gia nel 1956, i] compagno Togliatti aveva apertamente
mn'ed.zato 13. bandiera della totale revisione del marxismo-
lt?nlnlsr?o. Nel giugno di quell’anno, egli disse alla Ses-
sione plenaria del Comitato centrale d i

nista italiano: " 6l Partito comu-

.“Prxma Marx ed Engels e in seguito Lenin nello
sviluppare questa teoria (la teoria della dittatu’ra del
proletariato—IN -D.R)) affermano che Papparato dello
S.tat‘o borghese non Puo servire per costruire una so-
cietd socialista. Questo apparato deve essere dalla
classe operaia spezzato e distrutto, sostituito dall’appa-
rato dello Stato proletario, cioé dello Stato diretto dalla
cliasse' operaia stessa. Questa non era la posizione orij-
ginaria di Marx eq Engels: fu la posizione cui essi giun-
sero' dopo la ‘esperienza della Comune di Parigi e fu
Qartlco.larmente sviluppata da Lenin. Questa posi-
21.one m.mane pienamente valida, oggi? Ecco un tema di
dlSCl.IS.SJ.OI’le. Quando noi, infatti, affermiamo che a
Possibile una via dj avanzata verso il socialismo non solo
sul terreno democratico, ma anche utilizzando le forme
Parlamentari, € evidente che correggiamo qualche cosa
In questa Posizione, tenendo conto delle trasformazionij
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che hanno avuto luogo e che si stanno ancora compiendo
nel mondo.”

Qui, il compagno Togliatti posa da storico del marxismo,
distorcendo fondamentalmente la storia del marxismo.

Vediamo questi fatti: ‘

Nel Manifesto del partito comunista scritto nel 1847,
Marx ed Engels affermarono molto chiaramente che “il
primo passo della rivoluzione operaia & lelevazione del
proletariato a classe dominante e la vittoria nella battaglia
della democrazia”! Come Lenin precisd: “Vediamo qui
formulata una delle piti notevoli e importanti idee del
marxismo a proposito dello Stato, I’idea della ‘dittatura
del proletariato’ (espressione che Marx ed Engels co-
minciano ad usare dopo la Comune di Parigi).”?

Dopo aver fatto il bilancio delle esperienze del periodo
1848-1851, Marx pose la questione d’infrangere la vec-
chia macchina dello Stato. Come Lenin disse; “Qui il
problema & posto concretamente e la deduzione & estre-
mamente precisa, ben definita, particolarmente tangibile:
tutte le rivoluzioni anteriori non fecero che perfezionare
la macchina dello Stato, mentre bisogna spezzarla e de-
molirla”. Lenin aggiunse che “questa deduzione & la cosa
principale, essenziale della dottrina marxista sullo Stato” 3

Basandosi sulle esperienze del periodo 1848-1851, Marx
giunse alla conclusione che la rivoluzione del proletariato
non procedera come le rivoluzioni precedenti a trasferire
semplicemente la macchina burocratico-militare da un
gruppo di persone ad un altro. Marx non diede allora

1 Marx ed Engels: Opere scelte, C.EL.E, Mosca, 1958, Vol. 1,

p. 53.
2Lenin: “Stato e rivoluzione”, Opere scelte, C.E.L.E,, Mosca,

1951, Vol. II, parte 1, p. 222,
3 Ibidem. pp. 226, 227.
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una rispt?sta Specifica alla gquestione dj Sapere con che
cosa. ‘8ostituire ]a macchina di Statg distrutta, Come
Lenin disse: «Jj compito avanzato dg Marx non & fondato
sulla base de]la deduzione logica, 1na rigorosamente sulla
base gelle esperienze storiche ! Prima de] 1852, sy questa:
quesltlone Specifica, Je esperienze nop avevano allorg
fornito esempi. E solg pia tardi, nel 1871, la storia mise
la.questione all’ordine de] giorno”, «I, Comune ¢ j

tiom,. e Marx rispose prima ad una e boi all’altrg in
relazione con le esperienze storiche dj differentj peri’odi
I1 compagng Togliatti dice che solo dopo Pesperienza clella.
Comune dj Parigi ne] 1871, Marx eg Engels sostennero
;hf l’apparaffo dello Stato borghese deve essere distrutto
d:ﬂ;);‘;)ol;’za.uato. Questo & un travjsamento dei fattj
' C.Jc_une Kautsky, i1 compagno Togliattj crede nellg “pos-
sibilita dj prendere il poteye senza distruggere 15 macchina
dello Stato” 3 Egli sostiene che la macchina dello Stato
borg%lese pud essere Conservata e glj obbiettivi de] pro-
let.arxato POssono essera realizzati facendo uso della mae-
china statale 8id pronta, A questo, Proposito, sareppe
b'ene che il COmpagno Togliattj notasse tome Lenin hg
ripetutamente confutato Kautsky. ILenin disse:

—_—

1 Ibidem, D. 230.
2 Ibidem, p. 257,
3Ib1’dem, p. 311,
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“Kautsky o respinge completamente il Passaggio del
potere nelle mani della classe operaia o ammette che
la classe operaia prenda in mano la vecchia macchina
dello Stato borghese: ma egli non ammette in nessun
modo che essa ]a spezzi e la demolisca e la sostituisea
€0n una nuova macchina proletaria, Per quanto il ra-
gionamento dj Kautsky possa essere ‘interpretato’ e
‘spiegato’, la sua rottura con il marxismo e il suo schie-
ramento con la borghesia in questi due casi & evidente.”!

Quando il compagno Togliatti si vanta che il loro pro-
gramma e “un approfondimento € uno sviluppo del mar-
xismo—leninismo”, deve essere notato che la cosiddetta
teoria delle riforme dj struttura in realta e stata inventata
per primo da Kautsky, Nel suo opuscolo “La rivoluzione
sociale” Kautsky disse: “R ovvio che noi non possiamo
ottenere la supremazia nelle presenti condizioni. La pi-
voluzione stessa pPrésuppone una lunga eq approfondita
lotta che, mentre procede, cambierd la nostra attuale
struttura politica e sociale”. Risulta molto chiaro da
cid che Kautsky tents gia molto tempo fa dj sostituire la
teoria della rivoluzione proletaria con le “riforme di
struttura”, e che il compagno Togliatti ha semplicemente
ereditato il suo orpello, Tuttavia, se noi studiamo atten-
tamente i loro rispettivi punti di vista, noi potremmo
constatare che il compagno Togliatti & andato ancora pit
lontano di Kautsky, poiché questi ammette: “Nelle pre-
senti condizioni, noi non possiamo ottenere 1a supremazia”,
mentre il compagno Togliatti sostiene che & possibile con-
seguire la supremazia precisamente “nelle attualj condi-
zioni.”

1 Lenin; “La rivoluzione proletaria e il rinnegato Kautslky",
Opere scelte, CEL.E, Mosca, 1951, Vol II, parte 2, p. 9.

135



Il compagno Togliatti ed altrj compagni sostengono che
per avanzare verso il socialismo, 1'Italia ha bisogno di
stabilire “un nuovo regime democratico” e nello stesso
tempo formare “un nuovo blocco” o “un blocco di forze
39ciali e politiche dirigenti’”! sotto la meravigliosa costitu-
zlone italiana. Essi sostengono che & questo “nuovo
blocco” i1 “portatore dj una rivoluzione intellettuale e
morale oltre che politica’ piuttosto che la classe operaia
italiana. Nessuno sa che cosa sia in realta questo “nuovo
blocco storico” e come sara formato. Talvolta Togliatti
e gli altri compagni dicono che esso e “sotto la guida della
classe operaia” e talvolta essi dicono che questo “nuovo
blocco storico” stesso & un “blocco di forze dirigenti”.
Insomma questo blocco & un’organizzazione di classe del
proletariato o un’alleanza di varie classi? E’ sotto la guida
della classe operaia oppure sotto la guida della borghesia
0 di qualche altra classe? Tutto questo solo il cielo lo
sa. In ultima analisi, lo scopo della loro fantasiosa ed
elusiva formulazione & semplicemente quello di sottrarsi
allidea fondamentale del marxismo-leninismo della rivo-
luzione proletaria e della dittatura proletaria.

‘L’ic_lea del compagno Togliatti &: in primo luogo, non
c’e bisogno di infrangere la macchina dello Stato bor-
ghese; in secondo luogo, non c’¢ bisogno di instaurare una
macchina dello Stato proletaria. Egli ripudia cosi le-
sperienza della Comurie dj Parigi.

Dopo Marx ed Engels, Lenin dilucidd ripetutamente
Pesperienza della Comune di Parigi e ha sempre insistito
Cl‘le essa resta universalmente valida per il proletariato
di tutti i paesi. Lenin non separd 'esperienza della rivo-
luzione russa da quella della Comune di Parigi, ma la
considerd come una continuazione ed uno sviluppo di

—
1 Tesi per il X Congresso del Partito comunista italiano.
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questa. Egli vide nei Soviet “il tipo di Stato che si stava
evolvendo dalla Comune di Parigi’® e sostenne che “la
Comune di Parigi compi il primo passo che fa epoca
lungo questa via (la via dello infrangere la vecchia mac-
china dello Stato); il governo dei soviet ha compiuto il
secondo passo.’’

Ripudiando I’esperienza della comune di Parigi, il com-
pagno Togliatti necessariamente contrappone direttamente
le sue idee al marxismo-leninismo, ripudia nettamente
Pesperienza della Rivoluzione d’ottobre e quella delle ri-
voluzioni popolari nei vari paesi dopo la Rivoluzione d’ot-
tobre; in questo modo, egli contrappone la sua cosidetta
“via italiana” alla via che & comune al proletariato in-
ternazionale.

Il compagno Togliatti ha detto che “non si pone oggi
agli operai italiani il problema di fare cid che & stato fatto
in Russia”.® Eccovi l'essenza della questione!

Gli elementi per una dichiarazione programmatica, ap-
provati all’Ottavo congresso del Partito comunista italiano
nel 1956, affermano che “si & rivelata non possibile, nei
primi anni dopo la prima guerra mondiale, la conquista
del potere nei modi che avevano portato alla vittoria
nell’Unione Sovietica”. Eccovi ancora l’essenza della
questione.

Riferendosi alla esperienza della rivoluzione cinese, il
compagno Togliatti dice che nel periodo della lotta del
popolo cinese per il potere dello Stato, il Partito comunista
cinese ha applicato una linea politica che “non corrispon-

1V.I. Lenin: “Compiti del proletariato nella nostra rivoluzione",
Opere complete, C.E.L.E,, Mosca, 1951, Vol. II, parte 1, p. 38.
2V.1. Lenin: “Primo congresso dell'Internazionale comunista”,

Opere complete, 4a ed. russa, vol. 2B, p. 444.
3 Togliatti: “Rapporto al X congresso del Partito comunista

italiano”,
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cieva. affatto alla linea di strategia e di tattica che venne
seguita, per esempio, dai bolscevichi nel corso della ri-
volulzione dal marzo all’ottobre (1917).”! Questo & un
travisamento della storia della rivoluzione cinese.
.Nelle condizioni specifiche della Cina, la rivoluzione
cinese ha i suoi tratti caratteristici. Comunque, come ha
r}p?tutamente spiegato il compagno Mao Tse—tun,g, il prin-
cipio sul quale la linea politica del nostro partito & stata
formt.llata ¢ la combinazione della veritd universale del
nllarx131.‘no~1eninismo con la pratica concreta della rivolu-
zlone cinese. Noi abbiamo sempre ribadito che la rivolu-
zlone cinese & la continuazione della Grande rivoluzione
d.’ottobre € non vi & dubbio che essa & anche 1la continua-
zione della causa della Comune di Parigi. Per quanto
riguarda la questione piu fondamentale concernente la
te_oria dello Stato e della rivoluzione, ciog¢ la questione
d’infrangere la vecchia macchina militare burocratica
dello Stato e d’instaurare macchina statale della dittatura
dfal pro}etariato,_ Pesperienza fondamentale della rivolu-
zlone cinese corrisponde a quella della Rivoluzione d’ot-
tobre e della Comune di Parigi. Come il compagno Mao
Tlse—tung disse nel 1949 nel suo famoso saggio Sullg
dittatura democratica popolare: “Seguire la via dej
rus:'si: quella era la conclusione”. 2 Per difendere la sua
rev'lsi.one dei principi fondamentali del marxismo-
leninismo, e le sue “correzioni” come lui ed altri le chia-
mano, il compagno Togliatti dice che Pesperienza della
rivoluzione cinese e Pesperienza della Rivoluzione d’ot-
tobre sono due cose differenti che “non corrispendevano
affatto” V'una all’altra. Ma come pud questo travisa-

! Togliatti: Discorso conclusivo al i i
comunista italiano, x ?Ongtesso del Partito
2Mao Tse-tung, Opere scelte, Pechino, Vol, 1V,
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mento riuscire ad aiutare la teoria delle riforme di strut-
tura del compagno Togliatti ed altri compagni?

La loro cosiddetta “teoria delle riforme di struttura’
e la “teoria della pacifica transizione” o, per dirla cor
le loro parole, della ‘“‘avanzata verso il socialismo nell:
democrazia e nella pace”.! Tutta la loro teoria e tutto i:
loro programma sono pieni di lodi per la “pace tra l¢
classi” nella societa capitalistica e non contengono as-
solutamente nulla circa “l’avanzata verso il socialismo”
c’e solo “pace” tra le classi e niente affatto “transizione’
sociale.

Il marxismo-leninismo & la scienza della rivoluzione
proletaria. Essa si sviluppa continuamente nella pratic:
rivoluzionaria e i suoi singoli principi e conclusioni deb.
bono essere sostituiti da nuovi principi e conclusioni adat-
ti alle nuove condizioni storiche. Ma questo non Implic:
che i fondamentali principi del marxismo-leninismo pos:
sono essere scartati e riveduti. La teoria marxista:
leninista dello Stato e della rivoluzione non & assoluta
mente un singolo principio o conclusione, ma & un prin-
cipio fondamentale derivato dal bilancio marxista-lenini
sta dell’esperienza delle lotte del proletariato interna
zionale. Scartare e rivedere questo fondamentale prin
cipio & volgere completamente le spalle al marxismo-
leninismo.

Qui noi vorremmo offrire umilmente al compagno To-
gliatti qualche sincero consiglio: non siate cosi arrogante
da dichiarare che non farete cié che fu fatto nella Ri-
voluzione russa d’ottobre. Siate un po’ piu modesto, ¢
ricordate quello che il grande Lenin insegno nel 192
“. . . su certe questioni molto essenziali della rivoluzione

1Tesi per il X congresso del Partito comunista italiano.

139

e —— w'—-—'—_—:T_J




proletaria, tuttj i paesi dovranno inevitabilmente fare cio
che & stato fatto in Russia,”?

Sostenere i Principi della sirategia proletaria avanzati
da Lenin e corroborati dalla vittoria della Grande rivolu-
zione d’ottobre og essere contro di essi: questa & 1y fon-
damentale differenza tra i leninisti da una parte ed i
revisionistj moderni e loro seguaci dall’altra.

V1. DISPREZZARE i1, NEMICO STRATEGICAMENTE
E PRENDERLO IN SERIETA’ TATTICAMENTE

UN’ANALISI STORICA

Ultimamente, alcuni che si
leninisti” sono gj nuovo esplosi in clamorosa opposizione

Smo e tutti i reazionari sono tigri di carta. A momenti
essi dicono che ci € “sottovalutare Pimperialismo e smo-
bilitare Je masse”, a momenti dicono che cio & “disprez-
zare le forze del socialismo”, A momenti essi dicono ch’s
"pseud0~rivoluziona1‘ia” ed a momenti dicono invece che
“& basata sulla paura”. Essi fanno a chj grida di piu e
a chi si adopera di pid, e cercano “gli ultimi di passare
avanti” e dimostrare che non sono “rimasti indietro” I
loro argomentj 50no pieni d’incoerenza, quasi discorsj
Sconnessi, senza alcun altro scopo che quello di demo-
live questa tegi. Eppure, tutti i loro argomenti soffrono
di una fatale debolezza, non 0sano mai toccare con un
minimo di seriety 1a conclusione scientifica di Lenin se-

I ! “Estremismo malattia infantile del comunismo”,
Opere scelte, CEL.E., Mosea, 1951, Vol, I1. parte 2, p, 359
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condo la quale Uimperialismo & capitalismo parassitico,
decadente e moribondo,

Al X congresso de] Partito comunista italiano, il com-
pagno Togliatti lancid per primo l'attacco dicendo che “a
sbagliato . , | I'affermare che Pimperialismo sia una sem-
plice tigre di cartone, che si possa rovesciare con una
spallata”.! Egli aggiunse: “Se (gli imperialisti) sono tigri
di cartone, perche tanto lavoro e tante lotte per combat-
terli?”? Se il compagno Togliatti fosse uno scolaretto delle
scuole elementari, potrebbe ben ottenere Ia sufficienza
se ad una domanda syl significato di una frase, nella le-
zione di lingua, rispondesse che 1la tigre di carta & una
tigre fatta con la carta. Ma non si puo usare il filistej-
SMmO per esaminare le questioni teoriche. Il compagno To-
gliatti che pretende gi dare “un contributo positivo allo
approfondimento e allo sviluppo della dottrina rivoluzio-
naria della classe operaia, il marxismo—Iem’nismo”,2 da
Poi una risposta da scolaro ad una questione teorica cosi
seria. Esiste forse qualcosa di pit assurdo e ridicolo?

La tesi del compagno Mao Tse-tung che “Pimperialismo
e tutti i reazionari sono tigri di carta” & stats sempre
molto chiara, Egli disse:

“Per la lotta contro il nemico, nel corso di un:lungo
periodo ci siamo formati i] concetto che strategicamente
dobbiamo disprezzare tutti i nostri nemici, ma che tatti-
camente dobbiamo prenderli in serietd, Questo signi-
fica anche che per quanto riguarda il tutto noi dobbja-
mo disprezzare il nemico, ma per quanto riguarda
ciascuna singola questione concreta, dobbiamo pren-

——e
1 Togliatti: Rapporto al X congresso del Partito comunista

italiano,
2 Togliatti: “Riconduciamo 1la discussione ai suoi termini reali”.
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derlo seriamente. Se per quanto riguarda il tutto, noj
non disprezziamo il nemico, commetteremo l’errore di
Opportunismo. Marx ed Engels erano solo due per-
sone. Tuttavia g quei tempi essi dichiararono che il
capitalismp sarebbe stato rovesciato in tutto i] mondo.
Ma trattando problemi concreti e con nemici partico-
lari, commetteremo I'errore dj avventurismo se non Jj
Prendiamo seriamente 1

carta. E alla fine sono state o saranno rovesciate dal
popolo. Le classi reazionarie, retrive e decadenti, anche
di fronte all’ultima lotta ad oltranza con il popolo,
conservano questa duplice natura. Da un lato, da vere
. tigri, divorano gli uomini, 1i divorano a milioni e a
decine di milioni. I.a causa della lotta popolare attra-

versa un periodo di difficolts e sofferenze, le si pre-

senta una strada piena dj tortuosita. 11 popolo cinese,

Chi fa orecchi dj mercante alla veritd & pit sordo dei : nella lotta per eliminare in Cina j] dominio dell'im-
sordi. Chi ha maj detto che Pimperiailsmo Pud essere | perialismo, del feudalismo e del capitalismo burocra-
rovesciato con ung spallata? E chi ha mai detto che non tico, ha dovuto spendere pit di cento annj e decine di
ci vogliono lavoro e lotte per combatterlo? milioni di vite, prima di arrivare alla vittoria del 1949
Qui vorremme citare ancora il compagno Mao Tse- Guardate, queste non erano forse tigri viventi, tigri di
tung: i ferro, tigri vere? Ma alla fine ésse sono diventate tigri
’ di carta, tigri morte, tigri di quagliata di soia. Questi
i sono fatti storici. C’% forse chj non li ha visti né ne ha
udito? In veriti, ce ne sono migliaia e decine di mji-
gliaia. Migliaia e decine qi migliaia! Dunque, ad esa-
minare l'imperialismo e tutti i reazionari nella loro
sostanza, da un punto di vista a lunga scadenza e stra-
tegico, si deve considerarli per quello che sono in real-
ta: tigri di carta. Su questo, noi costruiamo il nostro
pensiero strategico. D’altro canto, essi sono anche tigri
vive, tigri di ferro, tigri vere e mangiano gli uomini.
E su questo noi costruiamo il nostro pensiero tattico.’!

“Come non c’e nessuna cosa al mondo che non abbia
duplice natura (questa & Ia legge dell’unita degli op-
posti), cosi Pimperialismo e tutti i reazionapi hanno
anch’essi duplice natura: essi sono tigri vere e tigri di
carta nello stegso tempo, Nel passato, le classi di pro-
prietari di schiavi, signori feudalj e borghesi, prima
della loro conquista del potere e per qualche tempo
dopo, erano vigorose, rivoluzionarie e progressiste;
erano tigni\vere. Ma col passare del tempo, dato che
I loro antagonisti — 4 classe degli schiavi, la classe de;
contadini ed i] proletariato—diventarono gradualmente

pit forti, lottarono contro di essi, e diventarono sem- Questo passo dimostra la duplice natura delle tre gran-

pre piu formidabili, queste classi dominantj sj trasfor- di classi sfruttatrici non solo nei diversi stadi del loro

marono gradualmente ne] loro opposto, diventarono sviluppo storico, ma anche nella loro ultima lotta ad

reazionarie, diventarong retrive, diventarono tigri di ~ oltranza con il popolo, Evidentemente, questa & una ana-
—_ lisi storica marxista-leninista,

1 Mao Tse-tung: Intervento fatte nel 1957 alla Conferenza dej ' . . . :
rappresentanti (ej partiti comunisti eq operai a Mosca, v, 1 Mao Tse-tung: “Intervista con la giornalista americana Anna

"“L’imperialismo e tutti i reazionari sono tigri di carta”, . Louise Strong”, Opere scelte, C.EL.E. Pechino, 1961, Vol. IV
nota introduttiva, pagg. 98,9¢,
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LA LINEA DI DIVISIONE TRA 1 RIVOLUZIONARI ED
I RIFORMISTI

La storia ci insegna che tutti j rivoluzionari inclusi,
naturalmente, anche quelli borghesi, riescono a diven-
tare rivoluzionari, soprattutto perché osano spregiare i)
nemico, osano lottare € 0sano conseguire la vittoria. Co-
loro che hanng paura del nemico e non osano lottare, non

Essi non possono certamente essere rivoluzionari.

Tutti i veri rivoluzionari nella storia hanno osato di-
Sprezzare' i reazionari, disprezzare le classi reazionarie
dominanti e disprezzare i nemico, perché nelle condizioni
storiche de] momento, il popolo cominciava ad essere
conscio della necessita dj sostituire il vecchio sistema
€On uno nuovo, si era presentato di fronte ad esso un
Nuovo compito storico. Quando esiste la necessita dj
una trasformazione, essa diventa irresistibile e, volere o
10, presto o tardi essa avverra, Marx disse: “Non & Ia
coscienza degli uominj che determina la loro esistenza,

ma al contrario, & 1g loro esistenza sociale - che
determina 1la coscienza.” La necessity di trasfor-
mazioni socialj risveglia la coscienza rivoluzionaria

dell’'uomo. Prima che le condizioni storiche generino
la  necessity dj trasformazioni, Nessuno  pud porre
per forza il compito della rivoluzione o fare per
forza 1la rivoluzione, Tuttavia, quando le condizioni
storiche hanno generato la necessity di trasformazioni,
allora possono apparire quei rivoluzionari e quei com-
battenti d’avanguardia del popolo che osano denunciare

mesccoo s

1 Marx ed Engels “Prefazione ad Un contributo alla eriticq
della economiq politica, Opere scelte, C.EL.E, Mosca, 1958, Vol.
I, p. 363.
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le classi reazionarie dominanti e considerarle tigri di
carta. In ogni attivitd, questi rivoluzionari elevano
sempre lo spirito combattivo del popolo e rintuzzano
I'arroganza del nemico. Questa & una necessita storica,
questa € la necessity della rivoluzione sociale, Per quanto
riguarda quando scoppiera la rivoluzione, e se una volta
scoppiata, essa trionfers rapidamente o passera
un lungo periodo dj tempo prima che trionfi, o se
essa incontrerd numerose difficolta, rovesci seri e perfino
serie sconfitte, prima della vittoria finale, e cosi via;
tutto cid dipende daj vari concreti fattori storici. Ma
anche se incontrano gravi difficolta, rovesci e sconfitte
nel corso della rivoluzione, tutti i veri rivoluzionari
oseranno ancora disprezzare il nemico e rimarranno fermi
nella loro convinzione che 1a rivoluzione trionfera.
Dopo la sconfitta della rivoluzione cinese del 1927, i1
popolo cinese ed il Partito comunista cinese si trovarono
in condizioni di estrema difficolta. In quel momento, il
compagno Mao Tse-tung, da rivoluzionario proletario,
c’indico lo sviluppo futuro e la prospettiva della vittoria
della rivoluzione cinese. Egli sostenne che sarebbe errato
e unilaterale esagerare inadeguatamente la forza sogget-
tiva della rivoluzione e sminuire le forze controrivolu-
zionarie. Nello stesso tempo, egli pose in rilievo che
sarebbe altresi errato e unilaterale esagerare le forze
controrivoluzionarie e sottovalutare la forza potenziale
della rivoluzione. Questa valutazione del compagno Mao
Tse-tung venne confermata dallo sviluppo e dalla vittoria
della rivoluzione cinese. Attualmente la situazione di
tutto il mondo & assaj favorevole ai popoli di tutti j paesi,
E’ stupefacente che dj fronte a questa situazione certe
Persone concentrino i loro sforzi per attaccare sconside-
ratamente la tesi di spregiare il nemico strategicamente,
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2sagerino Ja forgza dell‘imperialismo, contribuiscano ag
cerescere l'arroganzg degli imperialisti e dj tutti i rea-
zionari ed aiutino gli imperialisti aq intimidire il pocpolo
rivoluzionario, Invece di elevare 1o spirito combattivo
del popolo e dj rintuzzare Parroganza del] nemico, essi
stanno gonfiando Parroganza del nemico e tentando di
Smorzare lo spirito combattivo del popolo,

Lenin disse: “Volete una rivoluzione? Allora dovete
essere forti!””! Perché j rivoluzionari devono essere forti?
E perché sono Necessariamente forti? Perché i rivoluzio-
nari rappresentano le nuove crescenti forze della Societa,
perché essi hanng fiducia nelle forze del popolo e fanno
delle potenti forze Popolari il loro sostegno. I reazionari
non possono che essere deboli, ed inevitabilmente "rali,
berché essi song divorziati dal popolo. Per quanto forti
POssano apparire, ad un dato momento, essi sono sempre
destinati ad essere sconfitti. “Il metodo dialettico conside-

A perire, ma cid che sta sorgendo e sviluppandosi, anche
se ad un dato momento possa non sembrare durevole,
perché il metodo dialettico considera invineibile soltanto
quello che sta sorgendo e sviluppandosi.’”2

Perché Lenin ha pit volte paragonato I'imperialismo
ad un “colosso con piedi di argilla” e aq uno “spaurac-
chio”? Perché, in ultima analisi, Lenin si basava sulle
leggi oggettive dello sviluppo sociale, e credeva ferma-
mente che le nascenti forze della societa avrebbero scon-
fitto alla fine le forze decadenti della societd e che le
_

1V.I. Leain: Niente falsita! T, nostra forza sta nell’affer-
Mmare la verita! Opere complete, C.E.L.E., Mosca 1962, Vol. 9 p. 299

2 Stalin: “Materialismo dialettico e materialismo storico”,
Problemi de leninismo, CELE, Mosca, 1953, p- 715.
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forze del popolo avrebbero alla fine trionfato sulle forze
antipopolari, Non & forse cosi?

Noi vorremmo dire a quelli che tentano di demolire
la tesi dei comunisti cinesi secondo la quale I'imperiali-
smo e tutti i reazionari sono tigri di carta: Voi dovreste
prima di tutto demolire Ia tesi di Lenin. Perché non
confutate direttamente 1a tesi di Lenin che I'imperiali-
Smo & un “colosso con piedi di argilla” e uno “spaurac-
chio”? Che cosa mostra ¢id se non la vostra codardia di
fronte alla verita? .

Per ogni marxista-leninista sobrio, sia la formulazione
di Lenin che Pimperialismo & un“colosso con piedi d’ar-
gilla” e uno “spauracchio”, sia la formulazione dei comy-
nisti cinesi che Pimperialismo e tutti i reazionari sono
tigri di carta, sono due metafore perfettamente giuste,
Tali metafore sono basate sulle leggi dello sviluppo so-
ciale e vengono usate per spiegare 1’essenza del problema
in linguaggio popolare. I grandi marxisti-leninisti e mol-
ti scienziati e filosofi hanno sempre usato metafore nelle

fonde e precise,

Mentre sono costretti a professare a parole 1’accordo
con le metafore usate da Lenin per descrivere a natura
dell'imperialismo, alcune persone scelgono proprio 1la
metafora usata dai comunisti cinesi per opporvisi. Per-
ché? Perché s’invischiano cosi in questo problema? Per-
ché fare un tale baccano proprio in questo momento?
Qui olire alla loro estrema poverta ideologica, ¢’¢ natu-
ralmente anche un loro proposito,

Qual’e dunque questo proposito?

Dalla fine della Seconda guerra mondiale, la forza del
campo socialista si & notevolmente accresciuta. Nelle
vaste zone dell’Asia, dell’Africa e dell’America latina, le
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rivoluzionj contro gli imperialist; ed i loro lacché sono
andate avanzando, Le multiformi contraddizioni irre-
conciliabili dej paesi imperia]istici, sia interne che esterne,
minacciano costantemente, come un vuleano, il trong del
dominio de] capitale—monopolistico. I paesi imperialistici
stanno intensificando la corsa agli armamenti e fanno
tutto quanto & in loro potere ber militarizzare 1a Jore
economia nazjonale, Tutto cid sta conducendo 'imperia-
lismo in un vicolo cieco. I trusts di cervellj degli im-
perialisti hanno brodotto un piane dopo l’altro per sal-

che avranno dj fronte, ma non sono stati capaci dj trovare
per I'imperialismo una sicura vig d’uscita dalla Sua situa-
zione intricata e Sénza rimedio, In questa situazione in-
ternazionale’, alcune persone, sebbene gj autodefiniscano

marxisti-leninisti, hanno in realta la testa confusa, hanno

dallo imperialismo, essi non credono che il popolo di tutti
i paesi possa eliminare questj disastri e costruirsi una vits
huova. Sji direbpe che queste persone siano ping preoccu-

baesi. Lo scopo del loro esaltare ed esagerare la forza
del nemico e dj battere la grancassa per Pimperialismo
in questo modo, oggi, non & di opporsi allo “avventuri-
Smo”, ma semplicemente d’impedire aj popoli ed alle na-
zioni oppresse dj fare la rivoluzione. La loro cosiddetts
“opposizione all’avventurismo” é soltanto un Pretesto per
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“I partiti liberalj della Dumg ost
niera inadeguata e timida le asp;
si preoccupano pia di attenuarg
rivoluzionaria in atto che non di
del popolo,”!

Oggi, troviamo nei ranghi del b -

prio di tali liberali come quelli eyj S?S:;;;FE;E:L?;O 5;:
a dire, liberali borghesi. Essi Song DI preocey .s;ti Qi
attenuare ed indebolire e lotte riy,, Uzionarje deip opoli
e delle nazioni oppresse, che “anng svitg andfsipsu
larga scala, che di liquidare gli Perialist] % li altri
nemici del popolo. Naturalmente, o el i 41 iy
sone comprendano la tegj secondg, 1, quale j mariclijs tie
leninisti debbono spregiare i) N€mje, Strategicamente

GRANDI ESEMp,

Dopo aver  furiosamente ingiuriato Passerzione dej
comunisti cinesi "disprezzare il Nemja, sul piano strate.
gico”, certi eroi invelscono_ o Mg uriosamente cop-
tro lasserzione “prendere i DeéMigg 4 serieta sul piane
tattico”.  Questi eroi Pretendono e la formulazfi)one'
disprezzare il nemico syl piano s, €gico e prenderlo
seriamente su quello tattico, Sarebhg “un atte piamento
a due facce”, “contrario 3] mary;jg O~ enjnifrio” A
‘quanto sembra, essi ammettone ancory 4 apparenza. che
la strategia ¢ diversa dalla tattica, e lef) I’iattiea deve
servire l’obbiettivo strategico, ma in Tealtd negano pro.
prio la differenza tra la strategia e la : = 20

] : ) Ica e
totalmente il concetto dj strategia Con quellocii?fct);iffgo

! Lenin: . Risoluzione (II) del Comitat, .
POSDR sull’atteggiamento verso la Dumg dii gt tPthroburgo del
plete, CELE, Mosca, 1962, Vol 10, pag-_’isl ato”, Opere com-
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Invece di subordinare 1a tattica alla strategia, subordina-
no la strategia alla tattica, Fssi gj perdono nelle lotte
quotidiane, e nelle lotte specifiche essij fanno infinite
concessioni al nemieg commettendo I’errore dj capitola-
zionismo, o agiscono alla leggera cadendo nell’errore dj
avventurismo. In ultima analisi, il loro Scopo & di liqui-
dare i principi strategici dej marxisti-leninistj rivolu-

Come abbiamo gia detto pin sopra, tutti i rivoluzionari
della storia sono divenuti rivoluzionari Sopratutto perché
hanno osato disprezzare i) nemico, hanno osato lottare,
hanno osate conseguire la vittoria, E vorremmo aggiun-
gere qui che, similmente, tuttj j rivoluzionari che hanne
avuto successo, 1o hanno avuto non solo perché hanno
osato disprezzare il nemico, ma anche perché hanno sa-
puto prenderlo seriamente e adottare un atteggiamento

specifica, In generale, un rivoluzionario, specialmente
un rivoluzionario proletarjo, Se¢ non & capace di agire in
questo modo, non potrad guidare con successo la rivoly-
zione nel sup sviluppo, ma commettera l’errore gi avven-
turismo, apportando cosi danni o perfino sconfitte alla
rivoluzione,

quello tattico.
hanno sempre cendotto la lotta su due fronti, contro T’op-
portunismo dj destra, il capitolazionismo, e contro ]’ay-
venturismo di “sinistra”, In questo rispetto, essi ci han-
no dato grandj esempi,

E’ noto a tutti che Marx eg Engels hanno conecluso il
“Manifesto de] Partito comunista’ con questo passaggio;
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“I comunisti sdegnano di nascondere le opinioni e
le loro intenzioni. Essi dichiarano apertamente; che i
loro scopi non possono essere raggiunti ch:e con llabbat—
timento violento di ogni ordinamento soc1‘ale esmte.nte.
Tremino pure le classi dominanti davanti a una rivo-
luzione comunistica, I proletari non hanno nulla da
perdere in essa fuorché le loro catene. E hanno un
mondo da guadagnare,”!

Quanto & detto qui & sempre stato il pripcipio e P'ob-
biettivo della strategia generale di tutto il movimento
comunista internazionale. Anche nel “Manifesto d.el
Partito comunista”, Marx ed Engels hanno, _‘tl:'ltta'Vl.a,
valutato con grande prudenza le diver:qe con'dlzmm in
cui si trovavano i comunisti dei varj paesi. Essi non han-
no mai fissato alcuna formula rigidg e sterf:ojmpata per
imporla ai comunisti di tutti i paesi, pe1:ch£.a i rr}al‘x1st1
hanno sempre considerato che i comun_lstl C%l ogni paese
debbono, sulla base delle condizioni r;aponah, det‘ermma—
re i compiti specifici strategici e tattici del proprio paese
nelle diverse fasi storiche, Marx ed Engels ebbero una
parte diretta nelle lotte rivoluzionarie di. massa Qel perio-
do 1848-1849. Essi considerarono la _rwoluzm{ne de.mo—
cratica borghese di allora come preludio allg r1vo'qulone
socialista del proletariato, e nello stesso tempo,'m 0‘[‘)p0-
sero all’avanzare come immediata g parola d’ordine: ch:*r
una repubblica degli operai”. Tale era la} loro strategia
concreta in quell’epoca. D’altro canto, es§1 cor{trastarono
anche il tentativo di provocare la rivoluzione in Germ'fl:-
nia con la forza armata dall’esterno, ritenendo che cid
sarebbe stato “giocare alla rivoluzione”, Marx ed Engels

1Marx ed Engels, Opere scelte, C.E.L‘,.E., Mosca, 1958 Vol, 1,
p. 65.
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gl.i avventuristi gj “sinistra”, Pe
si%:om' di lotta Specifica, Mary ed
di partire da una base solida.
I\.Iella Primavera de] 1850, dopo 1a sconfitta delly rivo-
luzione qej 1848-1849, Marx eq Engels calcolavano 1
cos.petto della situazione dell’epoca, che una nuova r'J )
luzione ers vicina, g in estate, Marx ed FEngels sl’:coq
corse%‘c’) che la ripresa immediata delly rivoluzione p ;
era PIU possibie, Certe persone allora, a dispetto ¢ l(;n
[:'J,OSSIbll'lté Oggettive, sostituirono Jo svﬂu’ppo pratico d§11:
tvoluzione cop un frasario rivoluzionario nel tentatiy,
Senza _fondamento di creare una “rivoluziozze artificiale”D
E"sse dissero agli operai che dovevano conquistare jm -
dllatamente il potere, o sa no, andarsj 5 Coricare ¢ c?;f—
mire sodo, Marx eq Engels sj Opposero risolutame t-
ad un tale avventurismo, Come affermg Lenin e

“Quando Pepoca dejle rivoluzionj
. onl del 1848-1g849
termmata, Marx si Oppose a tuttj j tentativj -

alla rivoluzione (lotta contro a1 .
sistette nella . Shapper ¢ Willich) eq In-

___—__—____'
!V.I. Lenin: “Carlo

CELTR, Mosca, 1954 o Carlo Mary . Federico Engels,

Marx”,
61.
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Marx mise in Buardia il proletariato francese contro una |
insurrezione intempestiva,

la Comune di Parigi.
scrisse:

Quale elasticitd, quale iniziativa storica, quale capa-
citd di sacrificio in questi Pariginil Dopo sei mesi di
fame e rovina, causate dal tradimento interno pit
ancora che dal nemico esterno, essi si sollevano sotto
le baionette prussiane come se non ci fosse mai stata
una guerra tra la Francia e la Germania, e come se jI
nemico non fosse ancora alle porte di Parigi! La storia
non conosce altri esempi di tale grandezza! Se saranno
sconfitti la colpa sara solo del loro ‘buon carattere’

Guardate come Marx lodava gli operai della Comune
di Parigi per il loro eroico disprezzo del nemico! Marx
valutava la Comune dj Parigi proprio alla luce dell’ob-
biettivo generale strategico del movimento comunista in-
ternazionale, e disse della lotta della Comune dj Parigi
che “la storia non conosce altri esempi di tale grandezza”’,

Sebbene la Comune di Parigi abbia commesso Parecchi
errori dopo l’insurrezione, non marcido immediatamente
su Versailles controrivoluzionaria, il Comitato centrale

di Parigi falli, il vessillo della rivoluzione proletaria in-
nalzato dalla Comune sard per sempre glorioso,
Marx scrisse nella “Guerra civile in Francia”:

1 Marx ed Engelss “Marx a L. Kugelmann”, Corrispondenzq
scelta, C.EL.E, Mosca. p. -318.
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Ma quando gli operai furono |
costretti ad insorgere nel ‘marzo 1871, Marx salutd con
grande entusiasmo i] portentoso eroismo degli operai del-
In una lettera 3 I, Kugelmann, |



“La Parigi operaia, con la sua Comune, sari celebrata
per sempre quale glorioso precursore di una societa
nuova, Il ricordo dei suoi martiri & custodito per sem-
pre nel grande cuore della classe operaia. I suoi ster-

minatori la storia li ha gia inchiodati alla berlina eterna, .

e tutte le preghiere dei loro preti non riusciranno a
riscattarli.”?

In commemorazione del ventunesimo anniversario
della Comune di Parigi, Engels scrisse:

“Cid che fa la grandezza storica della Comune & il
suo carattere altamente internazionalista. E’ stata una
sfida che essa ha lanciato arditamente ad ogni sorta di
espressione di sciovinismo borghese. II proletariato
di tutti i paesi I’ha ben compreso.”?

Ma oggi il nostro compagno Togliatti sembra credere
che l'alta valutazione di Marx ed Engels della Comune di
Pfarigi, che & di significato universale per la causa rivolu-
zionaria del proletariato internazionale, non merita. pin
essere menzionata.

I?opo la sconfitta della Comune di Parigi, gli operai
parigini, come indico Engels, ebbero bisogno di una lunga
tlhﬂegua per riprendere forza. Ma, senza tener conto delle
circostanze, i blanquisti erano per un nuovo sollevamento.
Questo tentativo avventuristico fu aspramente ciriticato
da Engels.

Durante il periodo dello sviluppo pacifico del capitali-
smo in Europa e in America, Marx ed Engels continuarono

1 Marx ed Engels: “La guetra civile in Francia” &
; ere sce
C.E.L.E. Mosca, 1958, Vol. I. p. 542. y Up celte,

2 Marx ed quels:. 'jIn commemorazione del 21° anniversario
della Comune di Parigi”, Opere complete, ed. russa, vol, 22, p 291,
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la loro lotta su due fronti in seno al movimento operaio.
Da un lato, essi condannarono severamente il parlare a
vuoto della rivoluzione, ed esortarono ad utilizzare la
“legalita borghese” per lottare contro la borghesia; d’alfro
lato, essi criticarono severamente, e davvero, ancor pia
severamente, le idee opportunistiche dominanti allora nei
partiti socialdemocratici, perché questi opportunisti ave-
vano perduto tutta la fermezza rivoluzionaria proletaria,
si limitavano alle lotte legali e gli mancava la determina-
zione a ricorrere anche ai mezzi illegali nella lotta contro
la borghesia,

Cio dimostra che Marx ed Engels si attenevano salda-
mente ai principi strategici della rivoluzione proletaria
in qualsiasi momento, incluso il periodo dello sviluppo
pacifico, e che essi adottavano prudentemente tattiche
flessibili a seconda delle specifiche condizioni di ogni de-
terminato periodo.

Da grande marxista, quando entrd nell’ arena storica
della lotta proletaria rivoluzionaria, Lenin formulo in
modo straordinariamente chiaro il problema della strate-
gia rivoluzionaria del proletariato russo. Nelle conclu-
sioni della sua prima famosa opera, “Che cosa sono gli
amici del popolo e come lottano contro i socialdemocra-
tici?”, egli disse:

“Quando i rappresentanti avanzati di questa classe

(la classe operaia) avranno assimilato le idee del socia-

lismo scientifico, l'idea del ruolo storico dell’operaio

russo; quando queste idee saranno largamente diffuse

e quando fra gli operai saranno formate organizzazioni

solide per trasformare l’attuale guerra economica, con-

dotta sporadicamente, in una lotta di classe cosciente,
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allora 'OPERAIO russo, sorgendo alla testa di tutti gli
elementi democratici, abbattera I’assolutismo e con-
durrd il PROLETARIATO RUSSO (a fianco del prole-

tari

ato di TUTTI I PAESI), per la via diritta di una

lotta politica aperta, alla VITTORIOSA RIVOLUZIO-

NE

COMUNISTA '

Il principio strategico formulato da Lenin & sempre
restato la guida generale per l'avanguardia del proleta-
riato russo e per il popolo russo in tutta la loro lotta per
I'emancipazione.

Len

in si attenne sempre strettamente a questo prinei-

pio strategico, E’ percid che egli ha condotto lotte incon-

ciliabi

li contro i populisti, contro “i marxisti legali”, con-

tro gli economisti, contro i mensceviki, contro gli oppor-
tunisti ed i revisionisti della Seconda Internazionale, e
contro Trotsky e Bukharin.

Nel

1902, nell’elaborazione del Programma del Partito

socialdemocratico del lavoro russo, sorsero gravi diver-

genze

tra Lenin e Plekhanov intorno ai principi strategici

del proletariato, Lenin insistette perché nel programma
del partito fosse inclusa ]a dittatura del proletariato e
che vi fosse chiaramente definito il ruolo dirigente della

classe

operaia nella rivoluzione,

Durante la rivoluzione del 1905, Lenin scrisse il suo

libro

zione

“Due tattiche della socialdemocrazia nella rivoly-
democratica” in cui si riflette lo spirito eroico del

proletariato russo che aveva osato guidare la lotta e con-
seguire la vittoria. Lenin avanzo una teoria completa
del ruolo dirigente del proletariato nella rivoluzione de-

1vy.1.
p. 300.

Lenin: Opere compiete, CEL.E, Mosca, 1960, Vol, 1.
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mocratica e della alleanza operai-contadini sotto ]a dire-
zione della classe operaia, sviluppando cosi la teoria mar-
xista sulla trasformazione della rivoluzione democratica
borghese in una rivoluzione socialista.

Durante la Prima guerra mondiale, Lenin portd il con-
cetto strategico del proletariato ad un livello piu elevato
nel “Fallimento della Seconda internazionale”, nello
“Imperialismo, fase suprema del capitalismo” e altri clas-
sici marxisti della massima importanza. Egli sostenne
che I'imperialismo & 1a vigilia della rivoluzione socialista
proletaria, e che & possibile per la rivoluzione proletaria
riportare la vittoria prima in un solo paese o in pochi
paesi. Questi concetti strategici appianarono la strada al
trionfo della grande Rivoluzione d’ottobre.

Ci sono molti altri esempi simili.

Per quanto riguarda le specifiche cuestioni tattiche,
Lenin determinava sempre l'azione del proletariato ge-
condo il variare delle condizioni. Per esempio, in quali
condizioni il partito politico del proletariato deve parte-
cipare al parlamento e in quali deve boicottarlo; in quali
condizioni esso deve formare la tale o la tal’altra alleanza;
in quali condizioni deve fare i necessari compromessi ed
in quali respingerli; in quali circostanze deve condurre
lotte legali ed in quali lotte illegali e come deve com-
binare queste due forme di Iotte in modo flessibile; quan-
do deve attaccare e quando battere in ritirata o avanzare
a zig-zag, e cosi via. Questi problemi Lenin li dilucids
profondamente e sistematicamente nel suo libro “Estre-
mismo, malattia infantile del comunismo”.

Lenin vi affermé giustamente:

“. . . Prima, che la classe rivoluzionaria, per assol-
vere il suo compito, deve sapere impadronirsi di tutte
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“le forme e di tutti gli aspetti, senza nessuna eccezione,
dell’attivity sociale . ., .; seconda, che la classe rivoly-
zionaria deve tenersi pronta a sostituire nel modo piy
rapido e improvyiso una forma con un’altra !
Parlando delle varie forme di lotta, Lenin disse ancora

che tuttj i comunisti devong indagare, analizzare, esplo-
rare, valutare e afferrare le caratteristiche e peculiarity
nazionali de] Proprio paese quando prendono concrete mi-
Sure per assolvere il compito internazionale generale, di
sopraffare Popportunismo e i] dogmatismo dj “sinistra”
nel movimento operaio e di rovesciare la borghesia e
stabilire la dittaturs del proletariato. Non tener conto,
nella lotta, delle caratteristiche nazionali del proprio
baese sarebbe del tutto sbagliato,

Alla luce delle idee di Lenin, si pud vedere che tutte le
tattiche concrete (el partito proletario hanno lo scopo
di organizzare la masse a milioni, mobilitare alleati sy
vasta scala e -isolare a] massimo i nemici de] popolo, gli
imperialisti ed i loro lacche, al fine dij raggiungere 1’oh-
biettivo generale strategico dell’emancipazione del pro-

- letariato e de) popolo. Per dirla con le parole dello stesso

Lenin:

“ .. le forme della lotta possono cambiare e cam-
biano costantemente PEr cause diverse, relativamente
particolari e temporanee, mentre Pessenza della lotta,
il suo contenuto dj classe, non puo assolutamente cam-
biare finché esistono le classi”.2

1V.1. Lenin: Opere scelte, CELE, Mosca, 1951, Vol, II, Parte
2, pagg. 424-95.

2V.I. Lenin: ”L’imperialismo, fase suprema del capitalismo”,
Opere scelte, CELE, Mosca, 1951, vol, I, parte 2, p. 509,
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LA CONCEZIONE STRATEGICA E TATTICA DEI
COMUNISTI CINESY

Sulla base delle idee di Marx, Engels e Lenin, i comu-

nisti cinesi hanno formulato 1a strategia e la tattica della
rivoluzione cinese nella sua pratica concreta,

Il compagno Mao Tse-tung ha delineato la concezione

strategica e tattica dei comunisti cinesi nel seguente
passo: '

“L’imperialismo nel mondo intero ed i] dominio della
cricca di Chiang Kai-shek in Cina sono gia marci, e
non hanno avvenire, Noj abbiamo ragione di disprez-
zarli e siamo fiduciosi e certi dj sconfiggere tuttj i
nemici interni ed esterni del popolo cinese. Ma in
ogni situazione particolare, in ogni lotta specifica (mi-
litare, politica, economica o ideologica) noi non dobbia-
mo assolutamente disprezzare il nemico; al contrario,
dobbiamo prenderlo seriamente, e concentrare tutte le
hostre forze nella lotta per riportare la vittoria, Mentre
noi poniamo correttamente in riljevo che strategica-
mente, per quanto riguarda il tutto, dobbiamo disprez-
zare il nemico, non dobbiamo maj disprezzarlo in aley-
na situazione particolare, in alcuna questione specifica,
Se, dal punto di vista del tutto, noi sopravvalutiamo la
forza del nemico, e di conseguenza non osiamo rove-
sciarlo e vincerlo, commetteremo 1’errore di opportu-
nismo di destra, Se, per quanto riguarda ogni situa-
zione particolare e ogni questione specifica, noi non
agiamo con prudenza, non studiamo accuratamente e
perfezioniamo I’arte della lotta, non concentriamo tutte
le forze nella battaglia e non facciamo attenzione a
conquistare tutti gli alleati che devono essere conqui-
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stati (contadinj medi, piccoli artigiani indipendenti e
commercianti, la medja borghesia, studenti, insegnanti,
professori e intellettuali in generale, semplici impie-
gati governativi, professionisti e nobilta illuminata)
commetteremo Verrore gj opportunismo di sinistra ! |

Qui, il compagno Mag Tse-tung espone con grande chia-

Fezza e senza alcun equivoco la questione della lotta del
proletariato Per quanto riguarda il tutto, cioe 1a questione b
della strategia; eq €spene anche con grande chiarezza e
Seénza aleun equivoco 14 questione della lotta de] proleta-
riato per quanto riguarda ciascuna situazione particolare,
ciascuna questione Specifica, ciog ]a questione della tat-
tica.

Perché dal punto di vista de] tutto, della strategia,
possiamo disprezzare i] nemico? Perchg gl'imperialistj
e tutti i reazionari SOno marei, non hanng avvenire, e
POssono essere abbattuti. Qe non si vede questo punto,

Hl

ma dobbiamo prenderlo seriamente? Perché gllimperia-
listi eqd i reazionari controllano ancora Papparato del do-
minio, hanngo ancora tutte le forze armate e possono an-
tora ingannare j] popolo.  Per rovesciare i] dominio degli
imperialisti e dej reazionari, il proletariato e Je larghe
masse popolari devong bassare per lotte aspre e tortuose,
11 trono del dominio deg] ‘Imperialisti e dej reazionari non
potra cadere automaticamente,

_

I‘I\{Iao Tse-tung: “Su  alecuni importanti problemi dell'attuale
politica del partito”, Opere scelte, CE.LE, Pechino, 1961, Vol.
IV, pp. 181-82,
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Se un partito rivoluzionario rinuncia all’obbiettivo
strategico di rovesciare il vecchio sistema, non crede che
il nemico possa essere abbattuto e non crede ch’esso
Possa vincere, allora esso non condurra la lotta rivoly-
zionaria. Un partito rivoluzionario non potra ottenere ]a
vittoria che si ripromette, se si limita a proclamare 1’0h-
biettivo rivoluzionario, non affronta seriamente, pruden-
temente il nemico nel corso della lotta rivoluzionaria, non
accumula ed acecresce gradualmente le forze rivoluzio-
narie, ma fa un parlare a vuoto della rivoluzione o az-
zarda alla cieca., (io vale tanto pit per i partiti prole-
tari. Se un partito proletario prende seriamente il ne-
mico in ogni questione specifica della lotta rivoluzionaria
e sa lottare contro il nemico, attenendosi ai principi stra-
tegici del proletariato, come ha detto il compagno Mao
Tse-tung, “col bassare del tempo, noi conquisteremo, ri-
spetto al tutto, la superioritd”,! anche se 1a forza del pro-
letariato si trovi all’inizio in stato d’inferioritd. In altre
parole, se, nelle questioni di tattica, di Jotta specifica, il
nemico viene preso seriamente, e si compie ogni sforzo
per ottenere la vittoria in ogni lotta specifica, la vittoria
della rivoluzione potrd essere accelerata € non sara
ritardata o rinviata, '

Prendendo tatticamente in piena considerazione il
hemico, e ottenendo la vittoria nelle lotte specifiche, un
partito proletario puo mettere in grado le masse in numero
sempre crescente d’'imparare dalla propria esperienza che
il nemico Puo essere abbattuto e che il nostro disprezzo
del nemico & fondato e giustificato. In Cina ei sono

I Mao Tse-tung: “La bresente situazione e i nostri compiti”,
Opere scelte, C.EL.L, Pechino, 1961, Vol, IV, p. 161,

161

I



questi detti: Le grandi imprese del mondo s0no realiz-
zate a partire dalle piccole; Un enorme albero cresce da
minuscole radici; Un edificio a nove piani all’inizio & un
mucchio di terra; Un viaggio di mille I comincia da un
primo passo. I,o stesso principio vale per i popoli rivolu-
zionari che vogliono rovesciare i reazionari, Vale g
dire, i popoli  rivoluzionari Possono  raggiungere
Pobbiettivo finale di abbattere i reazionari, soltanto con-
ducendo numerose lotte specifiche ad una ad una, e sfor-
zandosi per ognuna di strappare la vittoria.

Nella sua opera “Problemi di strategia nella guerra
rivoluzionaria della Cina”, i] compagno Mao Tse-tung ha
detto: “La nostra strategia é‘uno contro dieci’; la nostra
tattica & ‘dieci contro uno.’ Quests & una delle leggi
fondamentali che ci assicurano la vittoria sul nemico.”
Egli ha aggiunto: “In pochi vinceremo i molti: noi di-
chiariamo cid alle forze che dominano su tutta la Cina,
Ed in moltj sconfiggeremo i pochi: questo noi lo diciamo
a ciascuna forza Seéparata sul campo di battaglia.”l Quj
si tratta di prineipi della lotta militare, ma questi prineipi
sono applicabili anche alla lotta politica. Nella storia,
tultti i rivoluzionari, inclusi i rivoluzionari borghesi, allo
InlZ10 sono sempre in minoranza; e le forze ch’essi dirigo-
ho sono sempre relativamente debolj e piccole, Se, stra-
tegicamente, essi non hanno I’animo di “in pochi sconfig-
gere i molti” e dj “battersi uno contro dieci” nella lotta
contro il nemico, essj potranno soltanto rimanere in una
situazione di debolezza e impotenza e nell’incapacity di
fare qualsiasi Cosa, e cosi non potranno conquistare alla
fine 1a maggioranza. D’altro canto, se, tatticamente,

——
1 Mao Tse-tung: Seritti scelti, vol, I,
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nella lotta specifica, i rivoluzionari non 8anno organizzare
le masse, unire tutti gli alleati possibili, trarre vantaggio
dalle contraddizioni che esistono oggettivamente fra-i
nemici, e se non sanno applicare il metodo di “in molti
sconfliggere i pochi” e di “battersi in dieci contro une”
nella lotta, se non sanno compiere tutti i- preparativi
necessari nelle lotte specifiche, essi non potranno ripor-
tare la vittoria in ogni lotta specifica, né assommare le
piccole vittorie a formare le grandi, ma al contrario, essi
correranno il pericolo di essere schiacciati ad uno ad uno
dal nemico e di dissipare le forze rivoluzionarie,

UNO SPECCHIO

Per concludere sulla questione della relazione fra
strategia e tattica, & vitale che il partito del proletariato
rivolga la sua pit grande attenzione all’obbiettivo finale
dell’emancipazione dei lavoratori e che possegga il corag-
gio e la convinzione necessari a sopraffare il nemico. Non
dovrebbe diventare cosi assorto in interessi e vittorie
secondari ed immediati, da perdere di vista Pobbiettivo
finale, e non dovrebbe mai perdere la fiducia nel trionfo
della rivoluzione popolare, semplicemente a causa della
temporanea ed apparente forza del nemico. Allo stesso
tempo, il partito del proletariato deve rivolgere seria
attenzione alle minime lotte quotidiane, anche se sembri
che non ne valga la pena. In ogni lotta specifiea, si deve
preparare adeguatamente, badar bene ed unire le masse,
studiare e perfezionare I'arte della lotta e fare del tutto
per potere vincere, cosi che le masse avranno costante
educazione e ispirazione. Il partito proletario deve pren-
dere piena cognizione del fatto che un gran numero di

163



lotte Specifiche, incluse quelle piti piccole, si possono
ff)ndere e sviluppare in una forza che scuotera il vecchio
sistema,

Dungque, ¢ chiaro che la strategia e la tattica sono diffe-
renti I'una dall’altra, e allo stesso tempo sono unite,
Questo & precisamente il metodo dialettico con cui i
marx?sti—leninisti esaminano le questioni. Aleune persone
descrivono il disprezzare sul Piano strategico il nemico e
prenderlo seriamente syl piano tattico come “filosofia
scolastit?a” e “doppio atteggiamento”. Quale sia poi la
loro ‘:fJIosofia”, quale sia poi il loro “atteggiamento
scempio”, noi non Io sappiamo,

Nel suo seritto “Sulla nostra rivoluzione”, Lenin disse
quantc ssgue di quegli eroi del’opportunismo:

“Tgtti loro si dicono marxisti, ma essi intendono il
marxisino in maniera quante mai pedantesca. Issj non
hann(? compreso niente di cid ch’¢ ‘decisivo nel
marxismo, ossia la sua dialettica rivoluzionaria 1

Nello stesso scritto, Lenin disse ancora:

“Tutta la loro condotta Ij tradisce quali riformisti
codardi che hanno paura di compiere un passo lontano
dalla borghesia, e che hanno ancora pit paura di
rompere con essa. Ma allo stesso tempo, essi masche-

rano la loro codardia con la pit sfrenata retorica e
millanteria,”?

Coloro che attaceano il Partito comunista cinese, leg-
gano accuratamente questi due passi di Lenin! Essi

Possono veramente servire da specchio politico per certe
persone,

—_——

1 U.I. Leﬂln. Mazr x, En 215‘ IH(IHL!SJ} o I\'IOSCH 1951 P 547,
g £ il
i3 1 oy ) .
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VIL. UNA LOTTA SU DUE FRONTI

IL REVISIONISMO MODERNO E IL PRINCIPALE PERICOLO
NEL MOVIMENTO OPERAIO INTERNAZIONALE

Il Partito comunista italiano & un grande partito nel-
l’attuale mondo capitalistico. Durante gli anni estrema-
mente foschi del dominio fascista, esso condusse un’eroica
lotta. I1 Partito comunista italiano ha una gloriosa
tradizione di lotta. Durante la Seconda guerra mondiale
esso diresse il popolo italiano nell’eroica insurrezione
armata e nella guerra partigiana contro il fascismo. Le
forze armate popolari arrestarono Mussolini e condan-
narono questo mostro fascista a morte.

Per i suoi meriti nella lotta militante, il Partito
comunista italiano ha conquistato 1a simpatia e I’appoggio
del popolo italiano. Cid & piti che naturale,

Dopo la seconda guerra mondiale, il capitalismo italiano
si € trovato in un periodo di sviluppo pacifico nel quale
il Partito comunista italiano ha fatto molto lavoro, utiliz-
zando la lotta legale. Le condizioni di lotta legale, hanno
un ruolo positivo per le attivita del partito della classe
operaia; ma se il partito della classe operaia mancasse di
vigilanza e fermezza rivoluzionaria nella sua lotta legale,
tali condizioni potrebbero avere un effetto contrario e
negativo, Marx, Engels e Lenin hanno costantemente
messo in guardia il proletariato a questo riguardo.

Perché, dopo la Seconda guerra mondiale, il revisioni-
smo & stato riconosciuto quale principale pericolo nel mo-
vimento operaio internazionale? Perché, in primo luogo,
storicamente abbiamo le lezioni delle molteplici esperienze
di lotta legale offerte da molti paesi; in secondo luogo,
nella realtd del mondo attuale, esistono le condizioni per
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alimentare l’opportu_nismo e il revisionismo; in tergzo
luogo, nella realta, & gia apparso il moderno revisionismo,
rappresentato dalla cricca di Tito,

Giudicando da molte vedute del compagno Togliatti e
di certi altri compagni, noi possiamo francamente dire
che un pericolo di questo genere esiste anche in seno al
Partito comunista italiano.

Certi compagni del Partito comunista francese hanno
scritto una serie di articoli in questi ultimi tempi, per
attaccare i rivoluzionari marxisti-leninisti e per attaccare
I comunisti cinesj, I loro punti di vista su alcuni fon-
damentali problemi relativi al movimento comunista
internazionale, e quelli avanzati dal compagno Togliatti
e dagli altri compagni sono presso a poco come due copie
della stessa edizione, Non solo, recentemente SONO apparse
insieme alcune persone nej ranghi del movimento comu-
nista internazionale che, proprio come li descrisse Lenin,
“appartengono tutti alla stessa famiglia, si lodano recipro-
camente, imparano 'uno dall’altro, ed insieme levano le
armi contro il marxismo ‘dogmatico’”.!  Questo & uno
strano fenomeno ; Ma se si conosce un po’ di marxismo-
leninismo e si analizza questo fenomeno, si pud capire
che questo fenomeno non é affatto casuale,

Il revisionismo moderno non solo appare in certi paesi

capitalistici, ma esso pudé anche apparire nei paesi
socialisti. La cricca di Tito ha levato per prima la ban-
diera revisionistica ed ha fatto gradualmente cambiare i1
carattere un tempo socialista della Jugoslavia. La cricca
di Tito non solo & diventata da molto tempo politicamen-
te, complice degli imperialisti degli Stati Uniti e di altpi

1V.I. Lenin: “Che fare?”, Opere complete,
1961, Vol. 5, nota a p. 353.

C.EL.E, Mosca
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imperialisti, ma economicamente, essa ha fatto della
Jugoslavia un’appendice dell’imperialismo statunitense,
trasformando a poco a poco la sua economia in una
“economia liberalizzata” come dicono gl’imperialisti.

Al Decimo congresso del Partito comunista russo, nel
maggio del 1921, Lenin disse:

“Milyukov aveva ragione. Egli tiene molto sobria-
mente conto del grado di sviluppo politico e dice che i
gradini a forma di socialisti-rivoluzionari e menscevichi
sono necessari per il ritorno al capitalismo. La bor-
ghesia ha bisogno di questi gradini e chiunque non lo
capisca & stupido”.!

Queste parole di Lenin suonano cosi bene che sembrano
una profezia su cid che avrebbe fatto la cricea di Tito,
decine di anni pil tardi.

Perché il moderno revisionismo pud apparire anche nei
paesi socialisti? A questo proposito, la Dichiarazione dj
Mosca del 1957 ha affermato che “I’esistenza dell’influenza
borghese & la sorgente interna del revisionismo mentre
la resa alla pressione imperialistica & la sua sorgente
esterna.”

La Risoluzione di Mosca del 1960 ha riaffermato questa
importante tesi della Dichiarazione di Mosca del 1957
che il principale pericolo nel movimento comunista
internazionale ¢ il revisionismo e condanna nello stesso
tempo la versione jugoslava dell’opportunismo intern:%
zionale. La Risoluzione affatto giustamente pone in

evidenza che

1V.I. Lenin: Discorso alla conferenza panrussa del P.C(b)R.,
il 27 maggio 1921, Opere scelte, Intern. Publish. N.Y., 1943. Vol

9, p. 222,
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“I dirigenti della Lega dei comunisti della J ugoslavia,
tradito ] marxismo-leninismo eq averlo
d.IChlai"atD Superato, hanno contrapposto alla Dichiara-
zm.ne: del 1957 il loro Programma revisionistico ed anti-
leninista; hanno posto la Lega dej comunisti della
Jugpslavia contro linterg movimento comunista inter-
hazionale, hanng tagliato fuori dal campo socialista il
loro paese, I'hanno regg dipendente dai cosidetti “ajyti”

' campo socialista e contro il
moylimento comunista mondiale, (o] pretesto di una
pol.ltlca al di fuori dej blocchi, essj s'impegnano in
att;vité che pregiudicang Punitd di tutte le f?n*ze e di
tutti i paesi amanti della pace,”

Inoltre, 1a Risoluzione pone in rilievo che “Pulteriore

smascheramento dej dirigenti dei revisionisti jugoslavi
e la.lotta attiva per preservare i movimento comunists
ed _11. movimento operaio dalle idee antileniniste dej
rev1:s10nist1' jugoslavi rimangono compito essenziale dej
partiti marxisti-leninistj.”
Questo solenne documento & stato firmato dai rap-
pres partiti, ivi compresi j iti
Ita,haljlo e francese ed j partiti di tutti i piesi sociIZzaIg’g.l
Ma Yinchiostro dj queste firme non era ancora asciutto
che _alcuni dirigenti di un partito si affrettarono 2 fra-
ternizzare con Ia cricea di Tito,

Il_ compagno Togliatti ha apertamente dichiarato che la
posmor?e presa dalla Risoluzione del 1960 neij confronti
della cricca di Tito & “sbagliata” ed ha detto che “Vinveire
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contro la cricca di Tito non ci fa fare nessun passo avanti,
ce ne fa anzi fare molti all’indietro” ! Alcuni hanno
anche detto che “i’ comunisti jugoslavi hanno compiuto
passi verso il riavvicinamento e P'unita con tutto il movi-
mento comunista mondiale”, che la posizione della cricea
di Tito e la loro “coincidono e si ravvicinano” su una
serie di problemi internazionali di primaria importanza.
I loro atti sono in contrasto con i loro impegni. Essi
considerano la Dichiarazione di Mosca e la Risoluzione di
Mosca come vuoti documenti formali. Per giustificare
sé stessi calpestano senza scrupoli la Risoluzione di Mosca
e invece di considerare il revisionismo come il principale
pericolo oggi nel movimento comunista ed operaio inter-
nazionale, essi dicono che “il pericolo del dogmatismo e
del settarismo & diventato, nel recente periodo, il pericolo
essenziale per il movimento comunista ed operaio interna-
zionale”? Di recente al Sesto congresso del Partito so-
cialista unificato dells Germania, quando il delegato del
Partito comunista cinese si attenne alla Risoluzione di
Mosca e condannd nel suo saluto il revisionismo della
cricca di Tito, fu trattato in modo estremamente rude.
Ma il delegato della cricca di Tito al congresso ha ricevuto
una frenetica ovazione. Pud essere cid chiamato “costante
rispetto della linea comunemente concordata dal movi-
mento comunista internazionale?” Tutti sanno che questa
azione, che rattrista coloro che sono dei nostri e rallegra
il nemico, fu accuratamente predisposta,

1A proposito della critica alla “cricca di Tito”, Rinascita, 13

ottobre 1962.
2 Risoluzione approvata il 14 dicembre 1962 dal Comitato cen-

trale del Partito comunista francese,
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delIllax frt;iie;tod?th};tto\ m:c‘) e stat(? che il prezzo syl mercato
scope g1 o ito & lmprovws_amente decuplicato, 1,0
: p. 1 coloro che hanng fatto cio & gi installare 15 cricea
di Tito _quale loro “centro ideologico”, Egsi stanno cer-
c?anfi(? d% Sostituire i] marxismo-leninismo con il moderno
1(?VISIQ.I]IS‘D'10 qual’® rappresentato dalla cricca dj Tito e
di sostituire _la Dichiarazione gj Mosca e 1a Risoluzione dj
Mstca (.:on. il programma moderno revisionistico del)
Cricca di Tito o con qualcos’altro, )
"sjiéisn‘l quno fre‘equente{nente che noi dovremmo
‘ .mzzare. 1 nostri orologi”, Qpg ci sono duye orologi:
unlo ! él mar}_nsmo—leninismo, ela Dichiarazione dj Mosca.
le; . élemlosolum;)neﬁdi Mosca, o Paltro & ] revisionismeo
= quale & rappresentato dalla cricca g Tito
Qu'al'e dunque Porologio tipo: Porologio del marxismo-'
ltf_-nm;lsn.m e della Dichiarazione dj Mosca e della Risolu-
Zlone di Mosca o quello del revisionismo moderno? ’
Ci sono aleuni le?e non solo non vorrebbero che .noi ci
neanche c}'ze noi menzioniamg vecchio revisionvi(;inzbdbei:
‘ 1nternazionale, mentre essi
continuano g ripetere .
vecchll revisionistj, Scrivendo sy Proudhonismo n 11
pre'fazmne alla seconda edizione de “I 5 questione ciell’aeb'a
t3219ne”, Engels disse: “Chiunque sj occupi un po’ det::
tagliamente gj socialismo moderno, deve prendere anche
e n pqsmmni su_perate_ del movimento,”
€va che finché nella socleta esistono Je condizioni
0 le ten
E}sﬂse emf'xflano, .riappariranno ogni ,tanto inei?fgﬁlg?:nia
femf: pit tardj .que§ta tendenza assume una forma pi&.
€ contornij chiaramente definiti, , ., . dovra ritor-
nare al sygp predecessore per la formulazione del suo
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brogramma”! Poiché stiamo lottando contro il revisio-
nismo moderno, dobbiamo naturalmente studiare i suoj
predecessori, le lezioni della storia e come i revisionisti
moderni sono ritornati ai loro predecessori. Non & cosi
che dovremmo fare?

Perché questo sarebbe “un paragone storico completa-
ment inammissibile”? Viola forse qualche tabu?

Poiche essi ripetono il motivo di tali vecchi revisionisti
quali Bernstein e Kautsky, ed usano i loro punti di vista,
metodi e linguaggio per attaccare e calunniare tutti i mar-
xisti-leninisti e i comunisti cinesi, essi non hanno alcuna
ragione di proibirei di rispondere loro con le critiche di
Lenin ai vecchi revisionisti.

Lenin disse:

Esattamente cosi i bernsteiniani sono andati ripetendo
a sazietd di essere i soli a comprendere i veri bisogni
del proletariato ed i compiti dell’accrescere le sue forze,
i1 compito di approfondire tutto il lavoro, nel preparare
gli elementi della nuova society ed i compiti della
propaganda e dell’agitazione. Bernstein dice: Noi
esigiamo un franco riconoscimento di cid che &, consa-
crando in tal modo il “movimento® senza “scopo finale”,
consacrando la sola tattica difensiva, predicando la
tattica del timore “che la borghesia non si ritiri”. Cosi
i bernsteiniani hanno levato alte grida contro il “gia-
cobinismo” dei socialdemocratici rivoluzionari, contro i
“pubblicisti” che non comprendono la “iniziativa
operaia”, ecc. ece.. In realtd, com’® noto a tutti, i social-
democratici rivoluzionari non hanno maj neanche
pensato di abbandonare il lavoro quotidiano, minuto,

I Marx ed Engels, Opere scelte, C.E.L.E., Mosca, 1958, Vol, 1
pp. 549, 550,
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la raccolta, delle forze, ecc.ecc.. Essi esigevano soltanto
una chiara coscienza dello scopo finale, un’idea chiara
dei compiti rivoluzionari; volevano elevare gli strati
sgmiproletari & semi-piccolo borghesi al livello rivolu-
zionario del proletariato: non abbassare questo ultimo
s8ino al livello di considerazioni opportunistiche quali;
“che la borghesia non s; ritiri”, L’espressione forse
pitt saliente dj questo dissenso tra 1’ala opportunistica
intellettuale e quella rivoluzionaria proletaria del partito
e la domanda: Durfen wir siegen? “Oseremo vincere?”
C’¢ permesso vincere? Non & pericoloso per noi vin-
cere? Dovremmo noj vincere? Questa domanda cosi
strana a prima vista, fu comunque posta e doveva essere
posta, perché gli opportunisti temevano la vittoria, ne
a.gitavano lo spauracchio davanti al proletariato, profe-
lizzando i guai che ne sarebbero derivati e deridendo
le parole d’ordine che facevano direttamente appello
alla vittoria,l

Le parole di Lenin, citate qui da noi, possono spiegare
molto bene il ritorno del Bernsteismo in nuove condizioni
storiche e anche la sostanza delle divergenze tra i mar-
xisti-leninisti ed i revisionisti moderni.

“LA NOSTRA TEORIA NON E UN DOGMA, MA UNA
GUIDA PER L’AZIONE”

Alcuni che si autodefiniscono “marxisti-leninisti crea-
tivi” dicono che non & P necessario ripetere i principi
fondamentali enunciati da Marx e Lenin, poiché j tempi

1.V.I. Lenin: "pue tattiche della socialdemocrazia nella Rijvo-
;u.zxone1 Oc??eg:ocratma”, Opere complete, CELE, Mosca, 1962, Vol
y PD. -8, ' )
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sono cambiati e le condizioni sono diverse, Essi fanno
obiezione al nostro citare dai classici marxisti-leninisti
per spiegare i problemi e biasimano questa pratica come
“dogmatismo”,

E’ un espediente molto comodo abbandonare il mar-
xismo-leninismo con il pretesto di liberarsi dalle catene
dei “dogmi”. Molto tempo fa, Lenin denuncid questo
espediente impiegato dagli opportunisti, dicendo:

“‘Dogma’, che comoda parclettal Basta alterare
lievemente la teoria dell’avversario, nascondere questa
alterazione con lo spauracchio del ‘dogma’ e il giuoco
e fattol™

Sappiamo tutti che l’epoca in cui visse e lottd Lenin
era ben diversa da quella di Marx ed Engels. Lenin ha
sviluppato, sotto tutti gli aspetti, il marxismo, portandolo
ad un nuovo stadio, quello del leninismo. Alla luce della
situazione e delle caratteristiche nuove del suo tempo,
Lenin serisse numerose eminenti opere che hanno arric-
chito considerevolmente il patrimonio teorico del mar-
xismo e le idee sulla strategia e tattica della rivoluzione
proletaria e lancid linee di condotta e compiti nuovi per
il movimento operaio internazionale. Per difendere i
principi fondamentali e la purezza del marxismo ed op-
porsi agli opportunisti ed ai revisionisti che lo deforma-
vano e adulteravano, Lenin, nei suoij scritti, ha citato in
abbondanza ed a piu riprese dalle opere di Marx ed En-
gels. Ad esempio, in “Stato e rivoluzione” in particolare,
grande opera d’importanza capitale per la teoria marxista,
Lenin non ha risparmiato citazioni. Egli scrisse proprio
nel primo capitolo:

1V.I. Lenin: “Avventurismo rivoluzionario”, Opere complete,
C.E.L.E,, Mosca; 1961, Vol. 6, p. 197.
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‘. . . dato che le deformazioni de] marxismo si sono
diffuse in modo inaudito, compito nostro & innangi
tutto, ristabilire la vera dottrina di Marx sulllo Stato.
Dovremo a tale fine fare lunghe citazioni prese dalle
gpere stesse di Marx e di Engels. Queste lunghe cita-
zioni appesantiranno naturalmente la trattazione e non
contribuiranno per nulla a renderla popolare, Ma &
assolutamente impossibile farne a meno. Tutti i passi
fondamentali di- Marx e di Engels sullo Stato, debbono
essere riportati in maniera quanto pid & possibile
completa, perché il lettore possa farsi un’idea personale
dell’insieme delle concezioni dei fondatori del sociali-
smo scientifico, dello sviluppo di queste concezioni e
anche per dimostrare, con le prove alla mano, e porre
in evidenza, che il kautskismo’ attualmente dominante
le ha snaturate.”?

Si puo cosi vedere che Lenin ha citato abbondantemente
da Marx ed Engels in un momento in cui il marxismo
veniva adulterato in modo oltraggioso. Oggi, quando &
il Leninismo ad essere adulterato in modo oltraggioso,
tutti i marxisti-leninisti rivoluzionari non possono fare a
meno di citare Lenin. La ragione & che cosi facendo, pos-
siamo mettere in luce il contrasto stridente che esiste fra-
la} .ver.ité-del marxismo-leninismo e le assurdity del re-
visionismo e dell’opportunismo.

_Ne risulta che il citare dalla letteratura marxista-leni-
nista non & affatto un “crimine”, come certe persone pre-
tt?ndono. La questione & quando sia o no necessario
citare, come citare e se le citazioni siano o no corrette,

1V.I. Lenin: Oper

1, p. 203, celte, C.E.LE, Mosca, 1951, Vol. II Parte

174

e

Alcuni eludono deliberatamente i temi che noi voglia-
mo sostenere citando dalla letteratura marxista-leninista,
essi non osano neanche pubblicare le nostre citazioni e
si limitano ad accusarci di procedere “a suon di citazioni”.!
L’organo del Partito comunista francese, ’Humanité, si
& spinto tanto lontano da accusare il Partito comunista
cinese di essere di quelli che ‘“snaturano il marxismo-
leninismo al punto di conservarne soltanto formule irri-
gidite, si arrogano il diritto di essere i grandi sacerdoti
incaricati di enunciarne i dogmi.”®? Che cosa significa
questo linguaggio aspro che essi usano con predilezione
per atfaccarci? Esso rispecchia semplicemente il loro
stato d’animo e sentimento: la grande ripugnanza che
essi provano alla sola vista delle parole di Marx, Engels
e Lenin. Coloro che rimproverano gli altri di essere i
sacerdoti del marxismo-leninismo, fanno i sacerdoti
dell’antimarxismo-leninismo e della ideologia borghese.

Mentre ci attaccano violentemente perché citiamo dalla
letteratura del marxismo-leninismo per spiegare le fon-
damentali veritd marxiste-leniniste, alcune persone ripe-
tono costantemente quello che & in sostanza il linguag-
gio di Bernstein, Kautsky e Tito, dai quali essi hanno
preso in prestito molte delle loro idee fondamentali.

Ci sono anche quelli che attaccano violentemente cid
ch’essi chiamano ‘“dogmatismo”, e tuttavia si dilettano
di dogmi biblici. Le loro teste sono piene di Bibbia e
cose simili, ma non contengono neanche 'ombra del mar-
xismo-leninismo,

1“In che epoca viviamo?”, France Nuovelle, 16 gennaio 1963.
2“La nostra unitd e la nostra disciplina”, I'Humanité, 16 gen-
naio 1963.
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Lenin ripeteva costantemente questa frase di Marx ed
Engels: “I 5 nostra teoria non & un dogma, ma una guida
per 1"azione”. A coloro che propagano attualmente che
noi siamo "dogmatici”, diciamo schiettamente: 11 Partito

Sempre fatto attenzione alle lotte dj questo genere,

I veri marxisti-leninisti non sj adagiano sui libri, essi
devo'no sapere servirsi del metodo marxista-leninista per
anahz_zare, tanto sul piano nazionale che internazionale
l'ambiente, 14 situazione e le condizioni concrate del.mo-j
menlto, studiare le diversa esperienze della lotts pratica e
stabilire j] Programma d’azione. JJ compagno Mao
Tse—tu.ng ci ricorda costantemente che dobbiamo prestare
eltte.nzmne al detto ben noto di Lenin: “L’essenza stessa
P’anima viva del marxismo, & lanalisj concreta della con—,
8t Criticando i dogmatici nej nostri
;an-ghl’ il compagno Mao Tse-tung li chiamava “secanga-
Siflsllzhsosélec ;::fe];gjg?o 0gni lavoro minuzioso di ricerca

In un‘discorso del 1942, “Per un giusto stile di lavoro
del partito”, il compagno Mao Tse-tung ecritico con acy-
tezza il dogmatismo in questi terminj:

"!}ncora 0ggl non pochi song tra di noi coloro che
cgnsxderano le singole formule tratte dalle opere mar-
xiste-leniniste come un toccassana miracoloso bell’e
pronto che, una volta acquisito, puo facilmente guarire

LV.I. Lenin: comunismo”
. o”, O iz. r
vol. 31, pag. 143 pere complete, 4a eqjz. russa,

2 [ .
Mao Tse-tung: “Sulla contraddizione", Scritti scelti, vol, 1.

176

= —==——=mmorTrey

qualsiasi malattia. Essi mostrano una ignoranza puerile,
e noi dobbiamo condurre una campagna per illuminarli.
Sono proprio gl’ignoranti come loro che considerano
il marxismo-leninismo come un dogma religioso. A
costoro bisogna dire schiettamente: 11 tuo dogma non
serve a niente, Marx, Engels, Lenin e Stalin hanno
affermato ripetutamente che la nostra teoria non & un
dogma, ma una guida per l’azione. Ma tale gente pre-
ferisce dimenticare tale affermazione che & della pia
grande, della massima importanza. 1 comunisti cinesi
potranno affermare d’aver realizzato I'unione della
teoria con la practica soltanto quando saranno ben ca-
paci di applicare la posizione, il punto di vista e il me-
todo marxisti-leninisti e gli insegnamenti di Lenin e
Stalin sulla rivoluzione cinese, e quando, inolire, at-
traverso un serio studio della realta storica e rivolu-
zionaria della Cina, creeranno opere teoriche che
rispondano alle esigenze della Cina nelle diverse sfere.
Soltanto chiacchierare dell’unione della tedria con la
pratica, senza in realta fare nulla in questo senso, non
serve a nulla, anche se si continua a chiacchierare per
un secolo. Per contrastare Patteggiamento sogget-
tivista, unilaterale verso i problemi, dobbiamo demolire
la soggettivita e I'unilateralita dej dogmatiei.””?

Coloro che stanno ora vigorosamente ingiuriando il
dogmatismo, non hanno assolutamente idea di che cosa
esso realmente sia, per non parlare di come combatterlo.
Essi continuano a proclamare che j tempi e le condizioni
sono cambiate e che si deve “sviluppare il marxismo-
leninismo creativamente”, ma in realta essi stanno usando

1 Mao Tse-tung: “Per un giusto stile di lavoro del partito”.
Secritti scelti, C.E.L.E, Pechino, 1962, pagg. 12-13.
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il pragmatismo borghese per rivedere il marxismo-
leninismo. Egsj 50no completamente incapaci di affer-
rare l'essenza dej mutati tempi e condizioni, di com-

cipi, frequentemente non riescono a far differenza tra
il nemico, noi stessj ed i nostri amici, e rovesciano persino
la relazione tra i tre, trattando i nemicj come se fossero
dei nostri, e trattando i nostrj ctome se fossero nemici,

Lenin disse che “il filisteo non & mai guidato da una
definita visione de] mondo, da principi di tattiche inte-
grali di partito, Egli nuota sempre secondo la corrente,
obbedendo Cécamente all’umore de] momento.!  Ora, non
sono forse queste bersone esattamente Jg stesso?

INTEGRAZIONE. DELLA VERITA UNIVERSALE DEL
MARXISMO-LENINISMO CON LA PRATICA CONCRETA
DELLA RIVOLUZIONE NEL PROPRIO PAESE

Oltre venti anni fa, il compagno Mao Tse-tung formulo
in seno a] nostro partito la famoga tesi dell’integrazione
della verity universale de] marxismo-leninismo con la
pratica concrety della rivoluzione cinese, Questa & un
compendio delle esperienze del Partito comunista cinese
SN

1V..I. Lenin: “Iq situazione politica e i compiti della classe
operaia”, Opere complete, CELE, Mosca, 1962, VoI, 11, p. 390.
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nella lunga lotta su dye fronti: la lotta contro Toppor-
tunismo di destra e contro 'opportunismo dj “sinistra”,

Questa tesj dell’integrazione della Verita universale de]
marxismo-leninismo con la bratica concreta delly rivolu-
zione del proprio paese ha due aspetti: da un lato, & neces-
sario in ogni momento attenersi alla verita universale
del marxismo—leninismo, se no, si commetters Terrore di

opportunismo di destra o dj revisionismo; dall’altro lato,

alla luce delle esperienze pratiche, se no, si commettera
Perrore di dogmatismo,

Perché & necessario persistere nella verita universale
del marxismo-leninismo? Perché & necessario attenersi
ai principi fondamentali del marxismo-leninismo? Lenin
disse:

“La dottrina di Marx a onnipotente, perché & vera.
Essa & completa e armoniosa. Essa di all’'uomo una
concezione integrale del mondo inconciliabile con ogni
superstizione, reazione e difesa dell’oppressione bor-
ghese,”!

La verita universale del marxismo-leninismo 0, in altre
parole, i principi fondamentali del marxismo-leninismo,
non sono finzioni dell'immaginazione o fantasie sogget-
tive, ma conclusionj scientifiche tratte dalle esperienze
dell’'umanita nella sua intera storia di lotta e dalle e-
sperienze delle lotte de] proletariato internazionale.

Da Bernstein in poi, ogni sorta di revisionisti e oppor-
tunisti, hanno usato il pretesto dei cosiddetti nuoyj cam-

1 V.I. Lenin: “Le tre fonti e le tre componenti del marxismo”,
Marz, Engels, Marxismo, C.EL.E, Mosca, 1951, p. 78.
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biamenti e nuove situazioni, per affermare che la verita
universale del marxismo & superata. Ma per altri cento
anni, tutti glj avvenimenti nel mondo hanno incessante-

leninismo & valida dappertutto. Questa verita univer-
sale @ applicabile non soltanto all’occidente, ma anche
a]l’oriente; & stata confermata non soltanto dalla grande
Rivoluzione d’ottobre, ma anche dalla Rivoluzione cinese
e da tutte le rivoluzioni vittoriose in altri paesi; & stata
confermata non soltanto dall’intera storia dei movimenti
operai dei paesi capitalistici d’Europa e d’America; ma
anche dalle grandj lotte rivoluzionarie che si stanno
sviluppando nej vari paesi dell’Asia, Africa ed America
Latina.

Nel 1913, Lenin scrisse nel suo articolo “Il destino
storico della dottrina di Marx” che, dopo Papparizione
del marxismo, ogni periodo storico del mondo “gli ha
portato nuove conferme € nuovi trionfi. Ma un trionfo
ancora piu grande attende il marxismo, quale dottrina
del proletariato, ne] periodo storico che segue ora.”!

Nel 1922, Lenin scrisse ancora nel suo articolo “Syl
ruolo del materialismo militante”;

i

“..Marx ... ha applicato [la dialettica] con tale
successo che attualmente, ognj giorno, il risveglio di
nuove classi alla vita e alla lotta in oriente (Giappone,

1V.1. Lenin: Marzx, Engels, Marxismo, C.EL.E.,, Mosca 1951,
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avanzati d’Europa—-ogni glorno, il risveglio alla vita
di nuovi popoli e di nuove classi & una nuova conferma
del marxismo,”!

Gli eventi storici degli ultimi decenni hanno ulterior-
mente confermato queste conclusioni di Lenin,

La Dichiarazione di Mosca del 1957 fa il bilancio delle
esperienze storiche e formula le leggi principali applica-
bili a ogni paese che avanza sulla via del socialismo. La
prima di queste leggi generali formulate nella Dichiara-
zione di Mosca &: “Direzione delle masse lavoratrici da
parte della classe operaia, il cui nucleo ¢ costituito dal
partito marxista-leninista, nell’attuazione della rivoly-
zione proletaria in una forma o nell’altra, e nell’instaura-
zione della dittatura del proletariato, in una forma o
nell'altra.” La cosiddetta “via italiana al socialismo® di
Togliatti e altri compagni & precisamente I’abbandono di
questo principio che & il pit fondamentale, i) principio
della rivoluzione proletaria e della dittatura del prole-
tariato, e la negazione dj questa legge ch’e la piu fonda-
mentale, riaffermata dalla Dichiarazione di Mosca.

Coloro che si oppongono alla veritd universale e aj
principi fondamentali de] marxismo-leninismo, sj oppon-
gono inevitabilmente all'integrale concezione de] mondo
marxista-leninista, e “minano le sue basi teoriche fonda-
mentali: la dialettica, la dottrina dell’evoluzione storica,
multiforme e piena di contraddizioni,”?

La dichiarazione dj Mosca, a proposito della concezione
del mondo marxista-leninista, dice in questo modo:

L'V.I. Lenin; Marz, Engels, Marxismo, CEL.E, Mosca, 1951,
pagg. 559-60,

2V 1. Lenin: “Certi aspetti dello sviluppo storico de] marxismo”,
Marx, Engels, Marxismo, C.EL.E, Mosca, 1951, p, 294,
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“Base teorica del marxismo-leninismo & j] materia-
lismo dialettico, Questa concezione del mondo rispec-
chia la legge generale dello sviluppo della natura, della
societi e de] pensiero umano. Rssa ¢ applicabile ]
passato, al presente e al futuro, Al materialismo dia-
lettico si contrappongono 1a metafisica e 1'idealismo,
Se, nell’esame dej problemi, un partito politico mar-
xista non parte dalla dialettica e da] materialismo, ne
conseguono manifestazionj di unilateralita e dj sogget-
tivismo, 1a stagnazione de] pensiero umano, il distacco

guata analisi delle cose e dej fenomeni, errorj revisjo-
nistici e dogmatici ed errori politici. L’applicazione
del materialismo dialettico nel lavoro pratico, I’educa-
zione dei quadri di partito e delle larghe masse nello
spirito del marxismo-leninismo sono compiti attuali per
i partiti comunistj ed operaj,”

Oggi ci sono persone che disprezzano completamente
questa tesi estremamente importante della Dichiarazione
di Mosca, e si mettono contro g concezione del mondo
marxista-leninista, Rssj assolutamente detestano 1a dia-
lettica materialistica e la chiamano dialettica della “dop-
pia contabilita”, e “filosofia scolastica”, Egssi agiscono
alla stessa maniera dei vecchi revisionistj che “trattavano
Hegel da ‘cane morto’, e mentre predicavano Pidealismo,
un idealismo mille volte piti meschino e banale dj quello
di Hegel, alzavano Sprezzantemente |e spalle alla dialet-
tica.” E molto chiaro che queste persone attaccano la

——ee
1 Lenin: “Marxismo e revisionismo”, Opere scelte, Wosca, 1950,
Vol. I, parte 1, p. 89, '
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Naturalmente, Ia concezione del mondo marxista-
leninista si oppone non soltanto al revisionismo, ma anche
al dogmatismo.

Attenendoci alla verita universale del marxismo-
leninismo, noi dobbiamo opporci al dogmatismo, perché
il dogmatismo si distacca dalla pratica concreta della
rivoluzione, e considera il marxismo-leninismo come una
formula rigida.

II marxismo-leninismo & pieno di vitalitd e invincibile
proprio perché esso ¢ nato e sj & sviluppato nella pratica
rivoluzionaria, e perché esso si arricchisce incessantemen-
te delle nuove esperienze conquistate nella nuova pratica
della rivoluzione.

Lenin diceva spesso che il marxismo unisce la massima
rigorosita scientifica con lo spirito rivoluzionario. Egli
disse:

“Il marxismo differisce da tutte le altre teorie so-
cialiste, in quanto esso rappresenta una notevole com-
binazione della piena lucidita scientifica nell’analisi
della situazione oggettiva e dell’evoluzione oggettiva
con il piti determinato riconoscimento dell’importanza
dell’energia, della creativity e dell’iniziativa rivoluzio-
narie delle masse, e anche, naturalmente, degli indi-
vidui, gruppi, organizzazioni e partiti che sanno sco-
prire e realizzare il contatto con talj classi,”!

Qui Lenin spiegd in termini esatti che noi dobbiamo
attenerci alla verita universale del marxismo, e allo stesso
tempo opporci al dogmatismo che si distacca dalla pratica
rivoluzionaria e dalle masse popolari.

1V.I. Lenin: “Contro il boicottaggio”, Opere scelte, Intern.
Pub., N.Y., Val, III, p. 414.

183



——

—

-

La spiegazione del compagno Mao Tse-tung sul rap-
porto tra Ia necessita d’attenersj alla verita universale

pPagno Mao Tse-tung si €spresso in questi termini:

“Se si considera la continuita del movimento nel
processo della conoscenza umana, si osserva che esso
si estende Sempre progressivamente dalla conoscenza
del particolare alla conoscenza del generale, Glj uomini
conoscono dapprima Pessenza particolare di molti
fenomeni diversj e solo in seguito POSSONo passare alla
genera]izzazione, alla conoscenza dell’essenza Eenerale
dei fenomeni. Soltanto dopo aver conosciuto questa
essenza generale, guidati da questa conoscenza e in-
dagando in seguito le diverse coge concrete, che non
S0no ancora state studiate 0 lo sono state superficial-
mente, e cogliendone I’essenza particolare, & possibile
completare, arricchire e sviluppare 1a conoscenza di
una data essenza generale, evitando che tale conoscen-
za si trasformi in qualcosa di arido e fossilizzato,»1

L’errore de] dogmatismo consiste nel fatto che esso
cerca di trasformare 1a veritd universale de] marxismo-
leninismo, vale dire, i principi fondamentali del map-
xismo—]eninismo, in qualcosa di arido e fossilizzato,

I dogmatici deformano in un’altra maniera i] marxismo-
leninismeo. Distaccandosi dalla realta, essi immaginano
forrqule astratte e vuote, e impongono alle masse le e-

Cosi essi restringono le lotte delle masse e impediscono
loro d'ottenere I risultati dovuti. Non tenendo conto

I Mao Tse-tung: “Sulla c-ontraddizione", Opere scelte, Vol, ,.
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del tempo, del luogo e della condizione, essi si aggrap-
pano ostinatamente a una sola forma di lotta senza com-
prendere che i movimentj rivoluzionari delle masse po-
polari in ognj paese, hanno forme indefinitamente com-
plesse, che si devono contemporaneamente adottare le
diverse forme hecessarie che si completano a vicenda e
che, quando 1a situazione cambia, si devono sostituire
vecchie forme con nuove forme o utilizzare ancora le
vecchie forme dando loro un nuovo contenuto. Essi per-
tanto si distaccano molto spesso dalle masse e dai poten-
ziali alleati, cadendo cosi nell’'errore dj settarismo; e
anche molto spesso agiscono avventatamente, commet-
tendo cosi l'errore di avventurismo. Se un organismo
dirigente di un partito commette Perrore di dogmatismo,
esso diventa incapace di afferrare le leggi del movimento
pratico della rivoluzione, esso restera inevitabilmente
inerte sul piano teorico, e commetters ogni sorta di errori
sul piano tattico. Un tale partito non potra assoluta-
mente portare il movimento rivoluzionario del proprio
paese al trionfo.

Combattendo il dogmatismo in seno al nostro partito
e mettendo laccento sulla combinazione della verita
universale del marxismo-leninismo .con la pratica con-
creta della rivoluzione cinese, il compagno Mao Tse-tung
ha sottolineato che Patteggiamento marxista-leninista
consiste nell’utilizzare la teoria ed i metodi del marxismo-
leninismo per procedere 2 indagini e studi sistematici e
minuziosi della situazione circostante. Egli ha detto:

“Con questo atteggiamento si studia la teoria del
marxismo-leninismo con un obiettivo ben preciso, cioe
combinare la teoria del marxismo-leninismo con Ja
pratica della rivoluzione cinese, e trovare in questa
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teoria la posizione, il punto di vista e il metodo con
cui risolvere le questioni teoriche e pratiche della
rivoluzione cinese, Questa & la teoria del tiro con
Parco. 11 ‘bersaglio’ & 15 rivoluzione cinese, e la ‘frec-
cia’ & il marxismo-leninismo. Noi comunisti ecinesi
siamo andati cercando questa ‘freccia’ perché vogliamo
colpire il ‘bersaglio’ della rivoluzione cinese e della
rivoluzione dell’Oriente, Un tale atteggiamento signi-
fica ricercare 1 veritd nei fatti. I “fattj’ sono tutte le
cose ed i fenomeni che esistono oggettivamente: 1a
‘veritd’ & il loro nesso intrinseco, cioé Ia legge che |i
governa; ‘ricercare’ vuol dire studiare. Noi dobbiamo
procedere dalla situazione reale che esiste all’interno
e fuori de] paese, della regione, della provincia, del
distretto, e trarne, come nostra guida per Plazione, le
leggi che le sono proprie e non immaginarie, dobbiamo
cioé trovare negli avvenimenti che sj succedono intorno
a noi il loro nesso intrinseco, B per fare questo ci
dobbiamo basare non sulla nostra immaginazione sog-
gettiva, non sull’euforia del mmomento, non sulla lettera
morta di un libro, ma suj fatti oggettivamente esistenti;
dobbiamo prendere conoscenza con cura del materiale
e, ispirandoci aj principi generali del marxismo-lenj-
nismo, trarne conclusioni giuste, !

La storia del] Partito comunista cinese, la storia della
vittoria della rivoluzione cinese, & la storia della com-
binazione, ogni giorno piu stretta, della verita universale
del marxismo-leninismo con 1la pratica concreta della
rivoluzione cinese. Senza questa combinazione ]a vit-
toria della rivoluzione cinese sarebbe stata inconcepibile.,
-

1 Mao Tse-tung: Riformiameo il nostro studio, C.EL.E, Pechinao,
1962, pp. 8-9.
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PRINCIFIO ED ELASTICITA

“Una politica basata sul principio & la sola politica
corretfa’: questo & un noto precetto di Lenin. Se i)
marxismo ha potuto sconfiggere correnti ideologiche op-
portunistiche di tutte le sfumature e diventare pre-
dominante nel movimento operaio internazionale, & pre-
cisamente perché Marx ed Engels hanno perseverato in
una politica basata sul principio. Se il leninismo ha po-
tuto continuare a sconfiggere tutte le specie di correnti
ideologiche revisionistiche e opportunistiche, guidare la
Rivoluzione d’oftobre alla vittoria e diventare predo-
minante nel movimento operaio internazionale nella
nuova era, ¢ precisamente perché Lenin, e poi Stalin
hanno portato avanti la causa di Marx ed Engels, hanno
perseverato in una politica basata sul principio.

Che cosa significa una politica basata sul principio?
Significa che ogni politica che noi avanziamo e decidiamo
deve essere basata sulla posizione di classe del prole-
tariato, sugl’interessi fondamentali del proletariato, sulla
teoria del marxismo-leninismo e sul punto di vista fonda-
mentale del marxismo-leninismo, Ij partito del prole-
tariato non deve limitare la sua attenzione agl'interessi
immediati, oscillare al vento ed abbandonare gl’interessi
fondamentali, Esso non deve semplicemente sottomet-
tersi al corso immediato degli eventi, approvando o di-
fendendo una cosa oggi ed un'altra domani e mercanteg-
giando principi come se fossero merce. In altre parole,
il partito del proletariato deve mantenere la propria
indipendenza politica, distinguersi, ideologicamente e
politicamente, da tutte le altre classi e dai loro partiti
rispettivi; distinguersi non soltanto dalla classe dej pro-
prietari terrieri e dalla borghesia, ma anche dalla piccola
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In seno a] partito, j marxisti-leninistj devono
distinguersi dagli Opportunisti di destra o di “sinistra”,
che riflettong 0gni specie dj ideologia non proletaria,
Solo ier;, alecune persone aPposero le loro firme alla
Dichiarazione di Mosca e alla Risoluzione di Mosca, e-
sprimendo approvazione dej fondamentalj Principi rivoly-
i i e tuttavia oggi
Essi avevano ap-
Pena firmato 5 Risoluzione di Mosca ed approvato la
conclusione che j dirigenti della Lega dei Comunisti della
Jugoslavia hanno tradite il marx1smo—1en1‘nismo, che gia
dvevano operato un voltafaccia e trattavano i traditori
Essi concordarono

dalla “cooperazione”, dalla “fidycia” e dallo “accordo”
tra i capj delle due botenze, gli Stat; Uniti e I'Unjone
Sovietica, Fgsj toncordarono con i principio che guida

Essi concordarono con la
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€ cosi via. C'& aleun principio in queste loro agioni?
Su che genere gj Principi & basata 5 loro- politica?

di agire secondo Je circostanze ¢ respingere yie indirette
i La differenz, tra marxisti-leninistj o gli
Opportunisti ed ; revisionisti ¢ questa: i marxisti-leninjgt;
SOno per Pelasticity hel realizzare yng politica basats sul
brincipio, mentre glj opportunistj eqd j revisionist; prati-
€ano una elasticity ch’é in realty Pabbandong della polj-
tica di principio.

L’elasticity basata sy] principio nop & opportunismo,

alla lotta rivoluzionaria.

Il compromesso € una questione importante nell’eser-
cizio dell’elasticita, :

I marxisti-leninjstj Paffrontano nej modo  seguente:
essi non respingono maj aleun necessario compromesso
che servg gl'interegsj della rivoluzione, vale a dire, com-
Promesso basato gy principio, ma essi non tollereranno
mai un Compromesso che equivalga ad un tradimento,
vale a dire yn compromesso senza principio,

Lenin disse molto bene:
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“Non ¢ senza ragione che Marx ed Engels sono con-
siderati i fondatori de] socialismo  scientifico. Essi
€rano nemici spietati gj tutti i parolai. Esgj inse-
ghavano che i problemi del socialismo (ivi compresi
quelli della tattica socialista) debbono essere posti in
Inaniera scientifica, Negli anni settanta dell’ultimo
secolo, quando Engels dovette analizzare il manifesto
rivoluzionario dej blanquisti francesi, disertori della

chiarazione vanagloriosa ‘nessun compromesso’ era una
frase vuota, R impossibile giurare dj essere contro
tutti i Compromessi. Cid che conta & di sapere, attra-
verso tutti i compromessi — che talvolta la necessita
Impone, per la forza delle circostanze, anche a] partito
pit  rivoluzionario della classe pit rivoluzionaria —
mantenere, rafforzare, agguerrire e sviluppare Je tat-
tiche, 'organizzazione e la coscienza rivoluzionarie, |a
fermezza e la breparazione della classe operaia e della
Sua avanguardia organizzata, il partito Comunista '

Come pud un partito marxista-leninista che ricerca
coscientemente 1a veritd partendo daj fatti, respingere
indiscriminatamente tutti compromessi? L’editoriale
“Leninismo e moderno revisionismo” pubblicato nel primo
numero del 1963 dj “Bandiera Rossq” (Hongqi) dice tra
l’altro:

“Nel corso delly nostra lunga lotta rivoluzionaria,
noi comunisti cinesi abbiamo raggiunto compromessi
in molte occasionj con i nostri nemici internij ed esterni.,
Per esempio, scendemmo a tompromesso con la cricea
reazionaria dj Chiang Kai-ghek, Scendemmo anche 5

1V.I. Lenin: “A proposito dei compromessi”, Opere complete,
4a ed. russa, vol. 30, p. 458.
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compromesso con gli imperialistj degli Stati Unit; nella
lotta per aiutare Ia Corea a resistere contro I’aggres-
sione statunitense, e cogf via,”

E piu avanti:

“E precisamente in conformita con gli insegnamenti
di Lenin che noj comunisti cinesij distinguiamo tra e
differenti specie di compromessi, Noi siamo in favore
dei compromessj che sono nell’interesse della causa del
popolo e dellg pace mondiale, e siamgo contro i com-
promessi che hanno natura di tradimento. | perfetta-

skismo.”

Come ¢ noto, Trotsky gioco un ruolo dei pia vergognosi
nei negoziati per il Trattato di Brest-Litovsk e in tutta
la storia della rivoluzione russa e dell’edificazione sovie-
tica. Egli era contro Lenin e contro il leninismo su tytti
I problemi essenziali. Egli negava che 1a Trivoluzione e
I'edificazione socialista potessero trionfare prima in un
solo paese, Nej problemi della strategia e della tattica
rivoluzionaria, la sya totale mancanza dj principio si
traduceva ora in avventurismo dj “sinistra”, ora in capi-
tolazionismo di destra. Nel caso del Trattato di Brest-
Litovsk, egli dapprima spinse cecamente ber una politica
avventuristica; in seguito, contravvenne alle direttive di
Lenin, rifiutando dj firmare il Trattato aj negoziati di
Brest-Litovsk, e nello stesso tempo fece Ia proditoria
dichiarazione alla parte tedesca che ]a Repubblica Sovie-
tica si accingeva a cessare la guerra e a smobilitare I'eser-
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cito. Cid accrebbe Parroganza dell’aggressore e la Gler-
mania pose condizionj ancora piti onerose. Tale fu il
trotskismo nel caso del Trattato di Brest-Litovsk.

Ora certe persone hanno arbitrariamente ammassato
insieme gli avvenimentj cubani e quelli del trattato di
Brest-Litovsk, sebbene Je due cose siano di natura com-
pletamente differente, ed hanno tratto un’analogia storica
in cui si fanno simili g Lenin e tacciano dj trotskysti
coloro che si sono opposti al sacrificio della sovranita di
un altro paese. Cid & assurdo al massimo.

Lenin aveva perfettamente ragione di volere che fosse
firmato il trattato dj Brest-Litovsk. Lo scopo di Lenin
era di guadagnare tempo per consolidare la vittoria della
Rivoluzione d’ottobre., Nel 1936, nel suo opuscolo “Pro-
blemi strategici della guerra rivoluzionaria cinese”, il
compagno Mag Tse-tung critico energicamente l’errore
di opportunismo di “sinistra”. Parlando del trattato dj
pace di Brest-Litovsk, egli disse cosi:

“Se dopo la Rivoluzione d’ottobre i bolscevichi russi
avessero accettato il punto dji vista dej ‘comunisti di
sinistra’, e avessero respinto il trattato di pace con la
Germania, il potere sovietico, appena nato, sarebbe
stato in pericolo di perire prematuratamente,’

Gli eventi hanno confermato la previsione dj Lenin, e
la firma del Trattato di Brest-Litovsk si dimostro un
compromesso rivoluzionario.

Che dire degli avvenimenti dj Cuba? Sj tratta di una
storia completamente differente. Negli avvenimenti di
Cuba, il popolo cubano ed i suoi dirigenti erano decisi a
lottare fino alla morte per difendere la sovranity della

! Mao Tse-tung, Scritti scelti, vol, 1,
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loro patria; essi hanno mostrato un grande eroismo ed
un alto principio. Essi non hanno commesso ’errore di
avventurismo e neanche l’errore di capitolazionismo. Ma
durante gli avvenimenti cubani alcune persone _hanno
dapprima commesso 'errore di avventurismo, e poi hanno
commesso l'errore di capitolazionismo, volendo che il po-
polo cubano accettasse i terming umilianti che avrebbero
significato il sacrificio della sovranitd del suo paese.
Queste persone hanno cercato di coprirsi, usando I'esempio
della conclusione, da parte di Lenin, del Trattato di Brest-
Litovsk, ma cio & risultato essere un goffo giuoco di pre-
stigio, poiché nella realta essi si sono scoperti ancor piy
chiaramente,

A proposito del rapporto tra principio ed elasticita, il
compagno Liu Shao-chi, basandosi sull’esperienza della
rivoluzione cinese, spiegd il problema nella maniera se-
guente, al Settimo congresso nazionale del Partito co-
munista cinese;

“La nostra elasticitA & stabilita su principi deter-
minati. La pseudo-elasticita priva di principi, la con-
cessione e il compromesso che vanno al di 1a dei prin-
cipi, ambiguita e la confusione sulle questioni di prin-
cipio, sono tutti erronei. I principi del partito sono
il eriterio e la misura per tutti i cambiamenti in poli-
tica e tattica. R i principi del partito sono il eriterio e
la misura della elasticity. Per esempio, uno dei nostri
principi immutabili & lottare per il maggior interesse
della maggior parte della popolazione; questo principio
immutabile & il criterio e la misura con cui giudicare
la correttezza di ogni cambiamento nella nostra poli-
tica e nella nostra tattica. Tuti i cambiamenti con-
formi a questo principio sono giusti; mentre sono

193



sbagliati tutti i cambiamenti che non sono conformi a
questo principio.’”?

Tale & il nostro punto di vista sul rapporto tra prin-
cipio ed elasticita, e noi crediamo che questo sia un punto
di vista marxista-leninista.

VIII. PROLETARI DI TUTTI 1 PAESI,
UNITEVT!

“Proletari di tutti i paesi, unitevi!”, il grande appello
lanciato da Marx eq Engels oltre cento anni fa, rimarra
sempre il principio guida che il proletariato internazionale
deve osservare,

Il Partito comunista cinese sostiene costantemente
Punitd del movimento comunista internazionale, la sal-
vaguardia della quale esso considera suo sacro dovere,
Noi abbiamo riaffermato la nostra posizione su tale
questione nell’editoriale del “Quotidiano del Popolo” del
27 gennaio 1963:

“I ranghi del movimento comunista internazionale
devono essere uniti o no? Cj deve essere unita genuina
O unita falsa? Su quale base ci dev’essere unita; ci
dev’essere unita sulla base della Dichiarazione di Mosca
e della Risoluzione di Mosca, o ‘unita’ sulla base del
programma revisionistico jugoslavo o su qualche altra
base? In altre parole devono essere appianate le diver-
genze e rafforzata 1'unita o si devono allargare le
divergenze e creare una scissione?”

! Liu Shao-chi: “Sul Partito’.
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“I comunisti cinesi, tutti i marxisti-leninisti e tutta
Pumanita progressista del mondo desiderano unanime-
mente sostenere l'unity e contrastare una scissione,
richiedere una genuina uniti e opporsi ad una falga
unita, difendere le comuni fondamenta dell’unita del
movimento comunista internazionale ed opporsi all’in-
sidiamento di talj fondamenta, e sostenere e rafforzare
I'unita del campo socialista e del movimento comunista
internazionale sulla base della Dichiarazione di Mosca
e della Risoluzione di Mosca.”

Questa & la ferma incrollabile posizione del Partito
comunista cinese sulla questione dell’unita del movimento
comunista internazionale.

Dopo aver lanciato ed organizzato una serie di assurdi
attacchi al Partito comunista cinese e ad altri partiti fra-
telli, alcune persone hanno improvvisamente cominciato
ad intonare la canzone della “unitd”. Ma cid che essi
chiamano “unita” consiste nel concedersi il permesso di
insultare altri, senza permettere agli altri di ragionare
con loro. Con “far cessare le polemiche aperte”, essi
vogliono dire permesso a sé stessi dj attaccare altri a loro
piacimento, mentre agli altri & proibito dare qualsiasi
risposta sia necessaria. Mentre parlano dj unita, essi
continuano ad insidiare P'unita; mentre parlano di fare
cessare le polemiche aperte, essi continuano i loro attacchi
aperti. Per di pin, essi dicono con tono minaccioso che
se quelli che loro attaccano non tengono la bocca chiusa,
diventera “imperativo continuare e perfino intensificare
una lotta decisa contro di essi.”

Ma con la cricca di Tito, queste persone vogliono real-
mente l'unita. 11 loro desidério & I'unita con la cricca di
Tito, non 'unita del movimento comunista internazionale.
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Essi desiderano l'unita basata sul revisionismo moderno
qual’¢ rappresentato dalla cricca di Tito, o 1'unita basata
sul bastone di comando di certe persone, ma non 1’unitj
basata sul marxismo-leninismo e sulla Dichiarazione di
Mosca e sulla Risoluzione di Mosca. Percio, in pratica,
la loro “unitd” non & che uno pseudonimo per scissione.
Usando l'unitd come cortina fumogena, essi tentano di
nascondere le loro reali attivita scissionistiche.

Il revisionismo rappresenta gli interessi dell’aristocra-
zia operaia, e pertanto anche gli interessi della borghesia
reazionaria. Le correnti ideologiche revisionistiche
vanno contro gli interessi del proletariato, delle masse
popolari e di tutti i popoli e nazioni oppressi. Daj tempi
di Bernstein ad oggl, il marxismo-leninismo & stato ripe-
tutamente assalito dalle correnti ideologiche del revisio-
nismo e dell’opportunismo che hanno fatto gran rumore
ciascuno a suo tempo. Ma la storia ha confermato che
il marxismo-leninismo rappresenta il maggiore interesse
della maggior parte del popolo ed & invincibile. Tutti i
revisionisti e opportunisti che hanno sfidato il marxismo-
leninismo rivoluzionario sono crollati uno dopo T’altro,
davanti alla verita, e sono stati respinti dalle masse
popolari. Bernstein falli e cos{ anche Kautsky, Plek-
hanov, Trotsky, Bukharin, Chen Tu-hsiu, Browder e
tutti gli altri. Coloro che stanno lanciando oggi nuovi
attacchi contro il marxismo-leninismo rivoluzionario,
sono anch’essi prepotenti ed arroganti, tuttavia, se essi
continuano a fare i sordi ai consigli, e persistono nella
loro sbagliata direzione, si pud dire con certezza che la
loro fine non potra essere migliore di quella subita dai
vecchi revisionisti e opportunisti.

Alcune persone lavorano freneticamente a creare una
scissione, ricorrendo a molti espedienti disonesti, diffon-
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dendo voci e calunnie e seminando discordie. Ma la
stragrande maggioranza del popolo nel mondo vuole
P'unitd del movimento comunista internazionale e si
Oppone ad una scissione. Le attivita di certe persone per
creare una frattura, attaccare il Partito comunista cinese
ed altri partiti fratelli, insidiare I’'unita del campo so-
cialista e del movimento comunista internazionale, vanno
contro il desiderio della stragrande maggioranza de]
popolo del mondo e quindi sono estremamente impopolari.
La gente puo vedere chiaramente la loro tattica di falsa
unitd e di reale scissione, Storicamente, nessuno scis-
sionista, traditore de] marxismo-leninismo, ebbe maj fine
felice. Noi abbiamo gia consigliato a coloro che stanno
lavorando ad una scissione di “tirare le redini sull’orlo del
precipizio”, ma certe persone non vogliono ancora accet-
tare i nostri consigli. Essi credono di hon essere ancora
sull’orlo, e non sono disposti a tirare le redini. A quanto
pare, essi sono grandemente interessati a continuare le
loro attivitd scissionistiche. Continuino dunque, dato
che lo vogliono. FEssi saranno giudicati dalle masse e
dalla storia.

Qualcosa di molto interessante sta accadendo su vasta
scala nel movimento comunista internazionale. Che cosa
e questo interessante fenomeno? I prodi guerrieri che
pretendono di possedere la totalita della verita marxista-
leninista, hanno una paura mortale degli articoli seritti
in risposta ai loro attacchi, dai cosiddetti “dogmatici”,
“settari”, “scissionisti”, “nazionalisti” e “trotskisti”
ch’essi hanno cosi vigorosamente condannato. Essi non
0sano pubblicare questi articoli nei loro giornali e riviste,
Codardi come topi, sono spaventali da morire. Essi non
osano fasciare che il popolo dei loro paesi legga i nostri
articoli di replica ai loro, ed hanno cercato d’imporre un
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embargo ermetico, Rssj stanno persino usando potenti
stazioni per disturbare e nostre trasmissioni ed impedire
al loro popolo di ascoltarle. Cari amici e compagni, che
bretendete di possedere tutta la verita, poiché siete proprio
certi che i nostri articoli sono sbagliati, perché non pub-
blicate tutti questi articoli errati, e poi 1i confutate punto
Per punto, cosi da inculcare odio tra il vostro popolo
contro le “eresie” che chiamate “dogmatismo”, “setta-
rismo”, ed "anti—marxismo-leninismo"? Perché non
avete il coraggio di fare questo? Perché un tale rigoroso
embargo? Voi avete paura della verita. I enorme spettro
che voi chiamate “dogmatismo”, ch’s il genuino marxi-
smo-leninismo, si aggira per il mondo, e vi minacecia. Voi
non avete fede nel popolo ed il popolo non ha fede in voi.
Voi siete divorziati dalle masse. Ecco perché avete paura
della verita e portate 1a vostra paura ad un tale assurdo
limite. Amici, compagni, se siete abbastanza uomini, fate-
vi avanti! Che ciascuna parte nel dibattito pubblichi tutti
gli articoli in cuj & criticata dall’altra parte, e che il popolo
dei nostri paesi e di tutto il mondo pensi e giudichi chi ha
ragione e chi ha torto. Ruesto & quello che noi stiamo
facendo, e speriamo che voi vogliate seguire il nostro
esempio. Noi non abbiamo paura di pubblicare -{utto dj
voi, integralmente. Noj pubblichiamo tutti i “capolavorj”
in cui voi ci ingiuriate. Poi, in risposta, 1li confutiamo
punto per punto, o confutiamo j punti principali. Talvolta
pubblichiamo i vostri articoli senza una parola di risposta,
lasciando che i lettor giudichino da sé stessi. Cio non
e forse equo e ragionevole? Voi, signori moderni revi-
sionisti, osate voi fare lo stesso? Se siete abbastanza
uomini, lo farete. Ma avendo la coscienza Sporca, ed
una causa ingiusta, essendo di sembiante fiero ma dj cuore
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fiacco, dall’apparenza forte di tori e la sostanza timida
di topi, voi non oserete. Noi siamo certi che voi non
oserete. Non & cosi? Per cortesia, rispondete!

Il Partito comunista cinese crede che ¢’ una via per
appianare le divergenze. E’la via indicata dalla Dichia-
razione di Mosca e dalla Risoluzione dj Mosca.

Prima di terminare, vorremmo citare una delle impor-
tanti conclusioni della Dichiarazione dj Mosca:

“Dopo essersi scambiate le loro opinioni, i parteci-
panti alla conferenza sono giunti alla conclusione che,
nelle condizioni attuali, oltre agli incontri di dirigenti
e allo scambio di informazioni su base bilaterale, &
opportuno tenere, a seconda della necessita, conferenze
piu rappresentative di partiti comunisti ed operai per
discutere i problemi di attualita, per scambiare espe-
rienze, per studiare i reciproci punti di vista ed atteg-
giamenti, e coordinare 1’azione per la lotta comune per
i comuni obbiettivi: la pace, la democrazia ed il socia-
lismo.”

Noi vorremmo anche citare alcuni paragrafi della
Risoluzione di Mosca concernenti i principi fondamentalj
che guidano le relazioni tra partiti fratelli;

“Nel momento in cui la reazione imperialistica rac-
coglie le sue forze per combattere il comunismo ¢é par-
ticolarmente indispensabile cementare con tutte le
forze Punitd del movimento comunista mondiale.
L'unitd e la coesione raddoppiano le forze del nostro
movimento e costituiscono una sicura garanzia che la
grande causa del comunismo avanzeri vittoriosa e
tutti gli attacchi dei nemici saranno efficacemente
respinti.
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I comunisti di tutto i) mondo sono uniti dalla grande
dottrina del marxismo-leninismo e dalla lotta comune
per ta sua applicazione.

Gli interessi de] movimento comunista richiedono il
rispetto solidale da parte di ogni partito comunista delle
valutazioni e delle conclusioni che riguardano i compiti
generali della lotta contro I'imperialismo, per la pace,
la democrazia e i socialismo, elaborate in comune daj
partiti fratelli nelle loro conferenze.

Gli interessi della causa della classe operaia richje-
dono una compattezza sempre maggiore delle file dj
ogni partito comunista e della grande schiera deij
comunisti di tuttj i paesi, l'unita di volonta e di azione,
E’ supremo dovere internazionalista dj ogni partito
marxista-leninista aver cura di consolidare senza posa
I'unita del movimento comunista internazionale,

La difesa risoluta dell’'unita del movimento comunista
internazionale, sulla base dei principi del marxismo-
leninismo e dell’internazionalismo proletario, ’inam-
missibilita di qualsias azione che possa minare questa
unitd costituiscono condizioni imprescindibilj per la
vittoria nella lotta per l'indipendenza nazionale, la de-
mocrazia e la pace, per una soluzione positiva dei com-
piti della rivoluzione socialista, della costruzione de]
socialismo e de] comunismo, La violazione di questi
principi condurrebbe all’indebolimento delle forze del
comunismo,

Tulti i partiti marxisti-leninisti sono indipendenti,
godono dj uguali diritti, elaborano Ia loro politica
partendo dalle concrete condizioni dei loro paesi e,
ispirandosi aj principi del marxismo—leninismo, si
prestano appoggio reciproco. Per j] successo della
causa della classe operaia in ogni paese & indispensabile
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la solidarieta internazionale di tutti i partiti marxisti-
leninisti. Ogni partito & responsabile di fronte alla
classe operaia, ai lavoratori del proprio paese, e di
fronte a tutto il movimento operaio e comunista inter-
nazionale,

I partiti comunisti ed operai convocano, quando cid
sia necessario, conferenze per la discussione di pro-
blemi d’attualita, per scambi di esperienze, per prende-
'€ conoscenza delle vedute e delle posizioni reciproche,
per elaborare una linea comune mediante la consulta-
zione e il coordinamento della propria attivita nella
lotta per gli obiettivi comuni.

Quando, in questo o quel partito, sorgono problemi
che riguardano Vattivita di un altro partito fratello, la
sua direzione si rivolge alla direzione del partito corri-
spettivo e, in caso di necessita, si convocano incontri e
consultazioni.

L’esperienza ed i risultati degli incontri dei rappre-
sentanti dei partiti comunisti, che hanno avuto luogo
negli ultimi anni, e soprattutto i risultati delle due
maggiori Conferenze — quella del novembre 1957 e la
presente Conferenza — dimostrano che nelle condizioni
attuali, tali Conferenze costituiscono una forma efficace
per lo scambio reciproco di opinioni e di esperienze,
per l'arricchimento, attraverso un impegno collettivo,
della teoria marxista-leninista e per elaborare posi-
zioni unitarie nella lotta per gli obbiettivi comuni.”

Dall’incidente di oltre un anno fa, quando un partito al
SUo congresso attaccod pubblicamente un altro partito fra-
tello, noi abbiamo molte volte fatto appello per la solu-
zione delle divergenze tra partiti fratelli in conformita
con i principi e le procedure fissati nella Dichiarazione
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di Mosca e nella Risoluzione di Mosca. Noj abbiamo
Posto pitl volte in evidenza che attacchj pubblici ed unijla-

alla soluzione dej problemi e non contribuiscono all'units.
Noi abbiamo costantemente sostenuto che i partiti frate]lj
che hanno dispute o divergenze debbong cessare il dibat-
tito pubblico e ritornare alla via delle consultazioni in-
terpartito, e che in particolare il partito che per primo
lancio V'attacco dovrebbe prendere Piniziativa, I, nostra
Opinione rimane 0ggi la stessa,

Nell’aprile 1962, i1 Comitato centrale del Partito comu-
nista cinese dichiarg al partito fratello interessato che noj
appoggiamo sinceramente 1a proposta fatta da Parecchi
bartiti fratelli, che gj convochi ung conferenza dej partiti
fratelli, e che noi ritenevamg appropriato considerare la
tonvocazione di ynga conferenza dj rappresentanti dej
partiti comunistj ed operai di tutti 1 paesi per discutere j
“goblemi di Comune interesse,

Allora, noi dicemino che la tonvocazione di una con-
renza dei partiti frate]l ed il successo di tale riunione
sarebbe dipeso da] Superamento in precedenza di molte
difficolta eq ostacoli e dal fape un bel po’ gi lavoro
Preparatorio,

Allora, noj esprimemmo la Speranza che i partiti fra-
telli ed i paesi fratelli che avevano dispute volessero,
d’allora in Poi, compiere passi, per guanto piccoli, per
contribuire g migliorare le relazionj e ristabilire Punita,
cosi da migliorare Patmosfera e preparare le condizionj
per la convocazione ed il successo di tale conferenza.

Allora, noi broponemmo che j partiti fratellj interessati
dovessero cessare di lanciare attacchj pubblici,

Allora, noj sostenemmo che per alcuni partitj fratell,
condurre talj tonversazioni bilateralj o multilateralj quali
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erano necessarie per scambiare opinioni, avrebbe anche
contribuito al successo di una tale conferenza,

Le opinioni che ponemmo davanti al partito interessato
nell’aprile 1962 sono totalmente ragionevolj e 50no piena-
mente in conformita con le disposizioni della Dichiara-
zione di Mosca e della Risoluzione di Mosca concernenti
la soluzione delle divergenze tra i partiti fratelli, Noj
abbiamo ripetutamente espresso tali opinioni e ora le
esprimiamo di nuovo, )

Recentemen‘ce_, i dirigenti di certj partiti hanno espresso
accettazione fino ad un certo grado dei nostri punti di
vista. Se cidp & sincero e se i fatti si accordano alle
parole, sara certamente una buona cosa. E’ cid che noi
abbiamo sempre sperato.

Noi sosteniamo che j ranghi del movimento comunista
internazionale i devono unire. Rq essi certamente si
uniranno!

Proclamiamo insieme:

Proletari di tutti paesi, unitevi!

Nazioni e popoli oppressi, unitevil

Marxisti-leninisti, unitevi!
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